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Abkiirzung Beschreibung

26. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, Verordnung

26. BImSchV Uber elektromagnetische Felder
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FStrG Bundesfernstralengesetz

LPIG Landesplanungsgesetz
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SachsNatSchG Sachsisches Naturschutzgesetz
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Sonstige Abkiirzungen

Abkiirzung ‘ Beschreibung
50Hertz 50Hertz Transmission GmbH
ABK Ausbauklasse
ASE Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung
BAB Bundesautobahn
BNetzA Bundesnetzagentur
Beschl. v. Beschluss vom
B-Plan Bebauungsplan
BRPH Bundesraumordnungsplan fiir den Hochwasserschutz
BVerwG Bundesverwaltungsgericht
emF elektrische und magnetische Felder
EU-VSG Europaisches Vogelschutzgebiet (synonym: SPA)
FFH-Gebiet Fauna-Flora-Habitat-Gebiet
FND Flachennaturdenkmal
FNP Flachennutzungsplan
G Grundsétze der Raumordnung
KSP Konfliktschwerpunkt
LEP Landesentwicklungsplan
LRT Lebensraumtyp
LSG Landschaftsschutzgebiet
Natura 2000 Kohérentes europaisches Schutzgebietsnetz (FFH-Gebiete und SPA)
NOVA-Prinzip Prinzip der Netzoptimierung vor -verstérkung vor -ausbau
NSG Naturschutzgebiet
n-1-Sicherheit Netzsicherheit ist gewahrleistet, auch wenn eine Komponente ausfallt
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Abkiirzung Beschreibung

PFV Planfeststellungsverfahren

potTA potenzielle Trassenachse

RVP Raumvertraglichkeitspriifung

RVS Raumvertraglichkeitsstudie

RWA Raumwiderstandsanalyse

RWK Raumwiderstandsklasse

SDB Standarddatenbogen

SG Schutzgut

SKR Stromleitungskreuzungsrichtlinien (SKR 2016) des FNN (Forum Netztechnik/Netzbe-
trieb) im VDE (Verband der Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik e. V.)

SPA Special Protection Area (englisch), s. EU-VSG (Europaisches Vogelschutzgebiet)

TK Trassenkorridor

TKS Trassenkorridorsegment

UA Umweltauswirkungen

UR Untersuchungsraum

Urt. v. Urteil vom

UupP Luberschlagige Umweltprifung®, kurz fir: Gberschlagige Prifung der Auswirkungen des
Vorhabens auf die Schutzgiter nach § 2 (1) UVPG unter Berlicksichtigung der Kriterien
nach Anlage 3 des UVPG

uw Umspannwerk

UNB Ubertragungsnetzbetreiber(in)

VBG Vorbehaltsgebiet

vMGI Vorhabentypspezifischer Mortalitatsgefahrdungsindex

VRG Vorranggebiet

WEA Windenergieanlagen
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VI Glossar

Begriff Erklarung

(n-1)-Kriterium

Der Grundsatz der (n-1)-Sicherheit in der Netzplanung besagt,
dass in einem Netz bei prognostizierten maximalen Ubertra-
gungs- und Versorgungsaufgaben die Netzsicherheit auch dann
gewahrleistet bleibt, wenn eine Komponente, etwa ein Transfor-
mator oder ein Stromkreis, ausfallt oder abgeschaltet wird (NEP
2030, Version 2019).

AC

Alternating Current (englisch), Kurzbezeichnung fir Wechsel-
strom

Ausbauformen

Methodenpapier SUP (BNetzA, 2021): Acht Ausbauformen wer-
den zu vier Ausbauklassen zusammengefasst (entsprechen den
Ausbauformen der RVS, aber dort eine Ausbauform zusatzlich:
Paralleler Ersatzneubau mit Schutzstreifenverlagerung und / oder
-verbreiterung). Methodenpapier RVS (BNetzA, 2020): Funf Aus-
bauformen der Leitung mit unterschiedlicher Intensitat der Umwelt-
wirkungen und des Raumbedarfs.

Drehstrom

Kurzform von Dreiphasenwechselstrom

Elektrische Feldstarke

Die elektrische Feldstarke beschreibt die Starke und Richtung ei-
nes elektrischen Feldes, also die Fahigkeit dieses Feldes, Kraft
auf Ladungen auszutiben.

Emissionen

Austrag von Storfaktoren (z. B. elektromagnetischen Felder,
Schadstoffen, Schall usw.) in die Umwelt (NEP 2024).

Engstelle

Eine Engstelle liegt vor, wenn der passierbare Abstand auf der
gesamten Trassenkorridorbreite zwischen zwei oder mehr Fla-
chen der RWK | < 200 m betragt.

Freileitung

Die Gesamtheit einer Anlage zur oberirdischen Fortleitung von
elektrischer Energie, bestehend aus Stutzpunkten (begrifflich zu
unterscheiden von Umspannwerken als Stltzpunkten im Strom-
netz) und Leitungsteilen. Stitzpunkte umfassen Masten, deren
Grindungen und Erdungen. Leitungsteile umfassen oberirdisch
verlegte Leiter (Leiterseile) und Isolatoren, jeweils mit Zubehortei-
len (NEP 2024).

Gleichstrom

Als Gleichstrom wird ein elektrischer Strom bezeichnet, dessen
Grofde und Richtung sich nicht andert.

Hochspannungsnetz

Das Hochspannungsnetz, das meist eine Betriebsspannung von
110 kV hat, dient dem regionalen Transport in landlichen Gebie-
ten bzw. der innerstadtischen Verteilung in Ballungsraumen (NEP
2024).
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Begriff ‘ Erklarung

Hdchstspannungsnetz

Das Héchstspannungs- oder Ubertragungsnetz dient der (iberre-
gionalen Ubertragung von elektrischer Energie zu nachgeordne-
ten Netzen und erfiillt Verbundaufgaben auf nationaler und
internationaler Ebene. Es wird daher haufig auch als ,Verbund-
netz“ (siehe unten) bezeichnet. Um Verluste gering zu halten,
werden die Ubertragungsnetze mit hoher Spannung betrieben (in
Deutschland 220 oder 380 Kilovolt (kV)).

Hochstrombeseilung

Unter Hochstrombeseilung versteht man die Verwendung von
Leiterseilen mit deutlich gréReren Leiterquerschnitten. Dadurch
ist die Strombelastbarkeit héher als bei klassischen Leiterseilen
und es kann mehr Strom bertragen werden. Aullerdem sind die
entstehenden Netzverluste und die Gerauschentwicklung gerin-
ger (NEP 2030, Version 2019). Der Neubau der 380-kV-Leitung
Grofienhain/Nord — Altwilschdorf wird mit Hochstrombeseilung
geplant.

Leiterseile

Leiterseile sind die, bei Freileitungen verwendeten, nicht mit Iso-
lationsmaterial ummantelten Metallseile (NEP 2024).

magnetische Flussdichte

Die magnetische Flussdichte ist die Flachendichte des magneti-
schen Flusses, der senkrecht durch ein bestimmtes Flachenele-
ment hindurchtritt. Die magnetische Flussdichte ist die in der
26.BImSchV begrenzte GroRe. Ihre Einheit ist Tesla (T). Um-
gangssprachlich wird die magnetische Flussdichte oft mit der
magnetischen Feldstarke gleichgesetzt. Beide Groflen unter-
scheiden sich aber durch eine Konstante, die magnetische Per-
meabilitat (auch magnetische Leitfahigkeit), die die
Durchlassigkeit von Materie fir magnetische Felder beschreibt.

Mast

Teil der Stitzpunkte einer Freileitung, der aus Mastschaft, Erd-
seilstitze(n) und Quertrager(n) besteht (NEP 2024).

Netzentwicklungsplan

Der Netzentwicklungsplan (NEP) ist ein Plan zur Entwicklung des
Stromnetzes. Er enthalt alle MalRnahmen, die in einem Zeitraum
von zehn Jahren fir einen sicheren und zuverlassigen Netzbetrieb
notwendig sind. Er wird von den Ubertragungsnetzbetreibern er-
stellt und von der Bundesnetzagentur gepruft (NEP 2024).

NOVA-Prinzip

NOVA steht fur Netzoptimierung vor -verstarkung vor -ausbau.
Das bedeutet, dass die Netze zunachst optimiert werden sollen.
Ist eine Optimierung nicht (mehr) moglich, sollen sie verstarkt
werden, erst danach sollen sie ausgebaut werden (NEP 2024).

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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Begriff ’ Erklarung

Planungsgrundsatz

Im Gegensatz zu Planungsleitsatzen (PL) stellen Planungsgrund-
satze Belange dar, die zur Trassenkorridorfindung abwagend ein-
gestellt werden, ohne dass hierfiir eine strikte rechtliche Vorgabe
besteht. Dabei kann unterschieden werden zwischen allgemeinen
Planungsgrundsatzen (APL), die immer heranzuziehen sind (z. B.
§ 50 BImSchG) und vorhabenspezifischen Planungsgrundsatzen
(VPL), die die Vorhabentragerin sich selbst setzt, wobei letztere
jedoch von Vorhaben zu Vorhaben variieren kénnen (z. B. Bin-
delung, Vermeidung von Kreuzungen bzw. Mitnahmen).

Planungsleitsatz

Durch Fachplanungs- oder andere Gesetze vorgegebenes strik-
tes Recht und daher bei der Planung immer zu beachten.

Querriegel Ein Querriegel liegt vor, wenn eine flichenhafte Ausdehnung von
Belangen der Raumwiderstandsklasse | Uber die gesamten Breite
des Trassenkorridors, quer zum angestrebten Vorhabenverlauf
reicht.

Regelzone Die Regelzone ist das Gebiet, in dem ein Ubertragungsnetzbe-

treiber fur die Regelung (Primarregelung, Sekundarregelung und
Minutenreserve) von Schwankungen zwischen dem aktuellen
Strombedarf und dessen Bereitstellung verantwortlich ist, vgl. § 3
Nr. 30 EnWG.

Restriktionsniveau

Stellenwert, der in der Planung den restriktiv (d. h. die Hand-
lungs- oder Wahlmdglichkeiten einschrankend) wirkenden
Rechtsnormen, Nutzungsvorrangen oder Erfordernissen der
Raumordnung aufgrund ihrer rdumlichen und sachlichen Be-
stimmtheit bzw. aufgrund ihrer Bindungswirkung gegentber dem
Vorhaben zukommt.

Szenariorahmen

Im Szenariorahmen werden Annahmen Uber die wahrscheinliche
Entwicklung der Energienutzung und des Energieverbrauchs in
den nachsten zehn bzw. zwanzig Jahren getroffen. Er umfasst
mindestens drei Entwicklungspfade (Szenarien), die die Band-
breite wahrscheinlicher Entwicklungen im Rahmen der mittel- und
langfristigen energiepolitischen Ziele der Bundesregierung abde-
cken. Er wird alle zwei Jahre von den Ubertragungsnetzbetrei-
bern erstellt und der Bundesnetzagentur zur Konsultation und
anschlieBenden Genehmigung vorgelegt. Der Szenariorahmen
bildet die Grundlage fir den Netzentwicklungsplan (NEP 2024).

Trassenkorridor

Als Trassenkorridor wird der Suchraum fir konkrete Trassenver-
l&ufe bezeichnet, der im Rahmen der Raumvertraglichkeitspri-
fung gepruft wird. Trassenkorridore haben eine Breite von
mindestens 500 m und maximal 1.000 m.

Trassenkorridorsegment

Trassenkorridorsegmente dienen zur Unterteilung der Trassen-
korridore in numerisch miteinander vergleichbare Einzelstlicke.
Trassenkorridorsegmente sind die kleinste Einheit der Einteilung
der Trasse und reichen von einer Verzweigung alternativer Tras-
senkorridore bis zur nachsten.

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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Begriff ‘ Erklarung

Trassenkorridorsegmentblndel

Trassenkorridorsegmentblndel dienen zur Unterteilung der Tras-
senkorridore in numerisch miteinander vergleichbare Teilstlicke
und stellen eine Abfolge von Trassenkorridorsegmenten dar.
Trassenkorridorsegmentbindel werden dann verglichen, wenn
ein Vergleich von Trassenkorridorsegmenten nicht sinnvoll ist, da
sie aufgrund alternativer Trassenkorridore verschiedene Start-
oder Endpunkte haben.

Trassenkorridorsegmentkombi-
nation

Werden mehrere nicht zueinander alternativ stehende Trassen-
korridorsegmente und / oder -segmentbiindel miteinander ver-
bunden, um einen durchgangigen Trassenkorridor vom Start- bis
zum Endpunkt zu erzeugen, spricht man von einer Trassenkorri-
dorsegmentkombination. Diese ist gleichbedeutend mit einem
Trassenkorridor.

Umspannwerk

Ein Umspannwerk (UW) ist Teil des elektrischen Versorgungsnet-
zes eines Energieversorgungsunternehmens und dient der Ver-
bindung unterschiedlicher Spannungsebenen (NEP 2030,
Version 2019, dort Umspannanlage genannt). Im Hinblick auf die
Netzplanung dienen die Umspannwerke als Stutzpunkte.

Verteilnetzbetreiber

Ein Verteilnetzbetreiber betreibt ein Netz, das Gberwiegend der
Versorgung von Letztverbrauchern Gber ortliche Leitungen dient.
Die Verteilung ist der Transport von Elektrizitat mit hoher, mittle-
rer oder niederer Spannung Uber Verteilernetze zu anderen Net-
zen, vgl. § 3 Nr. 3 und Nr. 37 EnWG.

Wechselstrom

Wechselstrom bezeichnet elektrischen Strom, der seine Richtung
(Polung) in regelmaRiger Wiederholung éndert und bei dem sich
positive und negative Augenblickswerte so ergénzen, dass der
Strom im zeitlichen Mittel null ist. Abgekurzt wird Wechselstrom
als AC (,alternating current®) bezeichnet. Dreiphasenwechsel-
strom wird auch als Drehstrom bezeichnet.

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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1. Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Vorhabentragerin 50Hertz Transmission GmbH (nachfolgend 50Hertz genannt) plant im Rahmen
des Gesamtvorhabens ,Netzausbau: Streumen — Gemeinde Grofienhain — Gemeinden Moritzburg/Ra-
deburg/Stadtbezirk Klotzsche — Schmolin“ (Projektname ,Elbe-Oberlausitz Leitung®), die Errichtung und
den Betrieb einer 380-kV-Freileitung. Das Gesamtvorhaben wurde im Netzentwicklungsplan (NEP)
2037/2045 (Version 2023) als Malinahmen Nr. 625 bestatigt (Lange ca. 92 km). Die Versorgungssicher-
heit der Stadt Dresden soll erhdht und die Integration von neuen Industrieansiedlungen in Sachsen
ermdglicht werden.

Das Gesamtvorhaben soll in drei Abschnitten realisiert werden:

e Westlicher Abschnitt: UW Streumen — UW GroRRenhain/Nord
e Mittlerer Abschnitt: UW GroRenhain/Nord — UW Altwilschdorf
o  Ostlicher Abschnitt; UW Altwilschdorf — UW Schmolin

Fir diese Abschnitte werden getrennte Verfahren auf Raumordnungsebene durchgefiihrt. Die vorlie-
gende Unterlage betrifft den mittleren Abschnitt (GroRRenhain/Nord — Altwilschdorf).

Fir den 6stlichen Abschnitt (Altwilschdorf - Schmdlin) wurde der Anzeige des Verzichts auf ein Raum-
ordnungsverfahren (ROV) am 09.08.2023 von der Landesdirektion stattgegeben. Fir den westlichen
Abschnitt (Streumen — GrofRenhain/Nord) wurden in der raumordnerischen Beurteilung vom 19.01.2023
zwei raumvertragliche Korridore durch die Landesdirektion Sachsen identifiziert.

Der hier behandelte Planungsabschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf liegt zwischen den neu zu er-
richtenden Umspannwerken (UW) ,GrofRenhain/Nord“ (UW GhN) und UW ,Altwilschdorf‘ (UW Awd).
Wahrend der Standort des UW Awd bereits konkretisiert wurde, ist der Standort fur UW GhN noch nicht
final festgelegt. Die Trassenkorridor-Suche beginnt in einem Suchraum fir die Standortflache des UW
GhN (Stand 2024), welcher im April 2025 erweitert wurde (vgl. Karte 1). Zwischen dem UW Awd und
dem Suchraum fiur das UW GhN wurden mehrere Trassenkorridor-Alternativen ermittelt. Eine Bestand-
strasse einer Héchstspannungsleitung ist nicht vorhanden, sodass es sich um eine Planung nach § 1
Nr. 14 RoV handelt. Das Vorhaben ist raumbedeutsam. Als anvisierte Inbetriebnahme des gesamten
Projektumfangs ist im NEP (Version 2023) das Jahr 2035 genannt.

Da der Standort des neu zu errichtenden UW GhN noch nicht feststeht, muss eine Anpassung des
Trassenkorridorverlaufs des Vorzugskorridors sowie die Prifung ggf. gednderter Trassenkorridorseg-
mente im Nachgang erfolgen.

Im Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf fiihrt das Vorhaben aus Sicht der Vorhabentragerin zu
raumbedeutsamen Konflikten, die in einer Raumvertraglichkeitsprifung (RVP) behandelt werden miis-
sen. Ein Untersuchungsrahmen wurde in der Tischvorlage zur Antragskonferenz vorgeschlagen (An-
lage 2). Die Antragskonferenz fand am 11.12.2024 in der Landesdirektion Sachsen in Dresden statt und
die eingegangenen Hinweise wurden in den Untersuchungsrahmen aufgenommen.

Unterlagen flr die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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1.2 Vorhabentragerin

Die Vorhabentragerin 50Hertz betreibt das Stromibertragungsnetz auf der Héchstspannungsebene im
Norden und Osten Deutschlands. Das Netz erstreckt sich Gber eine Flache von 109.715 km? und hat
eine Lange von Uber 10.800 km. 50Hertz ist fihrend bei der sicheren Integration Erneuerbarer Energien
und will bis zum Jahr 2032 Ubers Jahr gerechnet 100 Prozent Erneuerbare Energien sicher in Netz und
System integrieren. 50Hertz sorgt fir die sichere Stromversorgung von rund 18 Millionen Menschen.

Gemal § 11 Abs. 1 S. 1 EnWG ist 50Hertz verpflichtet, ein sicheres, zuverlassiges und leistungsfahiges
Energieversorgungsnetz diskriminierungsfrei zu betreiben, zu warten und bedarfsgerecht zu optimieren,
zu verstarken und auszubauen, soweit es wirtschaftlich zumutbar ist.

Als Betreiberin von Ubertragungsnetzen hat 50Hertz nach § 12 Abs. 3 S. 1 EnWG dauerhaft die Fahig-
keit des Netzes sicherzustellen, die Nachfrage nach Ubertragung von Elektrizitat zu befriedigen und
insbesondere durch entsprechende Ubertragungskapazitat und Zuverlassigkeit des Netzes zur Versor-
gungssicherheit beizutragen. Das Verfahren fur die Bedarfsermittiung wurde in einem transparenten
Prozess gemaR § 12a ff. EnWG unter frilhzeitiger Einbindung und Beteiligung der Offentlichkeit durch-
gefuhrt.

Die Kernaufgabe von 50Hertz ist es, das Verhaltnis von Frequenz und Spannung innerhalb der zulas-
sigen Toleranzen stabil zu halten. Die ca. 2.100 Mitarbeitenden sorgen flr die stete Netzverfligbarkeit,
den kostenglinstigen Stromtransport in die Verbrauchszentren und die diskriminierungsfreie Aufnahme
von Strom, insbesondere aus erneuerbaren Energien. Dafiir wird das Netz bedarfsgerecht ausgebaut.

Die Unternehmenszentrale befindet sich in Berlin. Durch fiinf Regionalzentren mit je zwei Servicestand-
orten ist 50Hertz auch in der Flache der Regelzone prasent.

1.3 Grundlagen der Raumvertraglichkeitsprufung und Verfah-
rensweise

Gesetzliche Grundlagen fir den Ausbau der Stromnetze und das hier beantragte Vorhaben enthalt ins-
besondere das Energiewirtschaftsgesetz (EnWG). Die gesetzliche Grundlage fir die Durchfiihrung der
Raumvertraglichkeitsprifung (RVP) ergibt sich aus § 15 Raumordnungsgesetz (ROG) in Verbindung
mit § 1 Nr. 14 der Raumordnungsverordnung (RoV) und § 15 des Gesetzes zur Raumordnung und Lan-
desplanung des Freistaates Sachsen (SachsLPIG). Fur Planungen und Ma3nahmen ist demnach eine
RVP durchzuflhren, wenn diese im Einzelfall raumbedeutsam sind und tberdrtliche Bedeutung haben.
Gemal § 1 Nr. 14 der RoV zahlen Hochspannungsfreileitungen mit einer Nennspannung von 110 kV
oder mehr zu diesen Vorhaben.

Gegenstand der Raumvertraglichkeitsprifung sind die

1. Prafung der raumbedeutsamen Auswirkungen der Planung oder Malinahme unter Gberdrtlichen
Gesichtspunkten, insbesondere die Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumord-
nung und die Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und Mal3nahmen,

2. Prufung der ernsthaft in Betracht kommenden Standort- oder Trassenalternativen und

3. uberschlagige Prifung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter nach § 2 Absatz 1
des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung unter Berticksichtigung der Kriterien nach
Anlage 3 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (ROG §15 (1)).

Ergebnis der RVP ist die landesplanerische Stellungnahme mit mindestens einem raumordnerisch ab-
gestimmten Trassenkorridor, der durch die Behdrden im nachgelagerten Genehmigungsverfahren
(Planfeststellungsverfahren) zu beriicksichtigen ist. Die zustandige Raumordnungsbehorde ist die Lan-
desdirektion Sachsen (LDS) mit Sitz in Dresden.

Unterlagen flr die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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Die Feinplanung und Genehmigung der Leitungstrasse mit grundstiicksgenauer Festlegung der Lei-
tungsachse sowie der Maststandorte und des Leitungsschutzstreifens erfolgt im anschlieRenden Plan-
feststellungsverfahren (PFV) nach § 43 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG). Im Rahmen der
Planfeststellung erfolgt neben einer vertieften Priifung der artenschutzrechtlichen Aspekte sowie der
FFH-Vertraglichkeit auch die Eingriffsermittiung nach § 15 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Zu-
dem wird auch gemaf Anlage 1 Nr. 19.1.1 UVPG im Rahmen des PFV eine Umweltvertraglichkeitspru-
fung durchgefihrt.

Aufgrund zweier Normenkontrollurteile' der OVG Bautzen vom 11.5.23 und 23.11.23 sind die Festle-
gungen der Kapitel 4 (Freiraumentwicklung), 5.1.1 (Windenergienutzung) und 5.2 (Wasserversorgung)
im RP OEOE 2020 flr unwirksam erklart worden. Fiir die derzeit unwirksamen Kapitel des RP OEOE
2020 werden aktuell die Teilregionalplane ,Freiraum® und ,Wind“ erarbeitet; Entwirfe liegen mit Stand
06/25 noch nicht vor. Erst wenn ein bestimmter Verfahrensstand erreicht ist, sind die Ziele der Raum-
ordnung aus den Teilregionalplanen als sonstige Erfordernisse der Raumordnung im Sinne des § 3 Abs.
1 Nr. 4 ROG wieder zu berlcksichtigen. Hinsichtlich dieser regionalplanerischen Grundlage firr die RVP
wurde fir den Abschnitt GhN — Awd der EOL am 17.9.24 folgendes Vorgehen mit der Raumordnungs-
behorde (LDS) abgestimmt: Die derzeit unwirksamen Festlegungen der Kapitel 4 (Freiraumentwick-
lung), 5.1.1 (Windenergienutzung) und 5.2 (Wasserversorgung) werden vorsorglich mit betrachtet,
jedoch als ,unwirksam“ gekennzeichnet. Das betrifft insbesondere Unterlage 2 (RVS) und 3 (uberschla-
gige Umweltpriifung) und in der Folge auch Unterlagen 1 (Erlauterungsbericht) und 6 (Alternativenver-
gleich). Potenzielle Konflikte, die auf unwirksamen Erfordernissen der Raumordnung beruhen, und
deren Konsequenz auf die Ableitung eines Vorzugskorridors werden informativ benannt, jedoch ausge-
graut, und in den Karten dargestellt.

1.4 Zielsetzung und methodische Vorgehensweise

Inhalt der RVP ist die Findung eines Vorzugstrassenkorridors innerhalb des Untersuchungsraumes. Ziel
ist es, durch die Prufung der Trassenkorridoralternativen Konflikte zu identifizieren und méglichst kon-
fliktarme Bereiche fir die Freileitung zu ermitteln. So kbnnen Raum- und Umweltauswirkungen frihzeitig
berucksichtigt und Konflikte bereits im Vorfeld idealerweise vermieden bzw. zumindest planerisch mini-
miert werden.

Im vorgeschlagenen Untersuchungsrahmen (vgl. Anlage 2: Tischvorlage zur Antragskonferenz) wurden
die Trassenkorridoralternativen A bis D identifiziert. Bei der Erstellung der Unterlagen fir die RVP wur-
den vertiefende Prifungen durchgefiihrt, damit die Unterlagen eine raumordnerische Beurteilung und
eine Uberschlagige Umweltprifung der Trassenkorridore ermdglichen. Das bedeutet, dass alle notwen-
digen Erfordernisse der Raumordnung zu beschreiben und zu bewerten sind und ein Vorschlag zur
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen als relevantes Informations- und Abwagungs-
material fur die Entscheidung tUber den Trassenkorridor zu erarbeiten ist.

Alle ernsthaft in Frage kommenden Alternativen und deren mégliche Umweltauswirkungen missen ent-
halten sein, die fur eine Abwagung durch die zustandige Raumordnungsbehdrde (LDS) notwendig sind.
Der Vorzugskorridor muss nachvollziehbar begriindet sein.

Die vorliegenden Unterlagen umfassen sechs Einzelunterlagen (siehe Tabelle 1). Darin wurden fir alle
in den Uberschriften der Unterlagen formulierten Belange die méglichen Konflikte ermittelt, beschrieben
und bewertet. Nach Priifung, Bewertung und Vergleich aller relevanten Belange in den verschiedenen

T https://rpv-elbtalosterz.de/regionalplanung/regionalplan-2020/normenkontrollurteile, Zugriff am
4.7.25
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Unterlagen steht am Ende im Alternativenvergleich (Unterlage 6) der Vorschlag fur den Trassenkorri-
dorverlauf, Gber den die LDS zu entscheiden hat.

Fur die Unterlagen 2 bis 5 gilt: Wenn wahrend der Analysen und Untersuchungen Bedenken oder Kon-
flikte zu erkennen oder zu vermuten waren, wurden Malinahmen zur Verhinderung bzw. Minderung von
Umweltauswirkungen und sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen bzw. MaRnahmen zur Herstel-
lung der Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung abgeleitet und in den Unterlagen aufge-
fuhrt.

Alle Trassenkorridorsegmente (TKS) wurden in gleichem Umfang und gleicher Tiefe sowie den gesetz-
lichen Vorgaben entsprechend untersucht, begutachtet und bewertet. Die fiir die unterschiedlichen Be-
lange angewandten fachspezifischen Methoden werden in den Unterlagen 2 bis 5 jeweils ausfiihrlich
beschrieben.

Unterlagen flr die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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Tabelle 1: Ubersicht iiber die Unterlagen 1 bis 6

Unterlage Name

Unterlage 1 Erlduterungsbericht

Unterlage 2 Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)

Unterlage 3 Uberschlagige Prifung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter nach § 2 (1)

UVPG unter Berucksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 des UVPG
(kurz: (iberschlagige Umweltpriifung, UUP)

Unterlage 4 Natura 2000-Erheblichkeitseinschatzung
Unterlage 5 Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung (ASE)
Unterlage 6 Alternativenvergleich und Vorschlag zur Gesamtbeurteilung

Der Erlauterungsbericht ist dabei nachfolgend wie folgt gegliedert:

Kapitel 2: raumliche Einordnung des Vorhabens und eine Kurzcharakteristik sowie die Projektbeschrei-
bung einschliellich Antragsbegriindung und technischer Angaben

Kapitel 3: Beschreibung der Trassenkorridorfindung

Kapitel 4: Beschreibung der Trassenkorridorvergleichs, inkl. methodisches Vorgehen mit Zielsystem
(Ableitung der Planungsleit- und -grundsatze)

Kapitel 5 bis 8: Analyse der Raum- und Umweltvertraglichkeit der Trassenkorridoralternativen, Zusam-
menfassung der Ergebnisse der Unterlagen 2 bis 5 (RVS, Uberschlagige Umweltpriifung, artenschutz-
rechtliche Ersteinschatzung, Natura 2000-Erheblichkeitseinschatzung)

Kapitel 9: Vergleich der Trassenkorridore untereinander auf Basis des Prifrasters zur Identifizierung
der am besten geeigneten Alternative als Vorzugstrassenkorridor, Ziel ist es eine Vor- bzw. Nachran-
gigkeit der einzelnen Trassenkorridore festzustellen

Kapitel 10: Ausblick hinsichtlich der Offentlichkeitsbeteiligung und weiterer Verfahrensschritte

Unterlagen fur die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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2. Vorhabenbeschreibung

2.1 Vorzugstrassenkorridor und in Frage kommende Alternativen
mit Anfangs- und Endpunkt

2.1.1 Vorzugstrassenkorridor zwischen den Netzverknipfungspunkten
GroRenhain/Nord und Altwilschdorf

Im Ergebnis des Trassenkorridorvergleichs (Unterlage 6 und Zusammenfassung in Kapitel 9) wird nach
der Findung und Analyse von Trassenkorridoren mit dem vorliegenden Erlauterungsbericht zur RVP im
Abschnitt Groltenhain/Nord — Altwilschdorf der folgende Trassenkorridor vorgeschlagen:

Trassenkorridor D

Der Vorzugstrassenkorridor hat eine Lange von ca. 40,1 km und setzt sich aus den folgenden
TKS zusammen: 19a - 19b - 20a-20b-21-17-18-9a-9b-10-11-12-5-6

Die Beschreibung des Verlaufs erfolgt gemaR der Lastflussrichtung, von Norden nach Siden (vgl.
Karte 1, Ubersichtskarte und Abbildung 1).

Verlauf:

Ausgehend vom Suchraum fiir das UW GhN verlauft der Trassenkorridor in Richtung Westen und fihrt
sudlich von Walda-Kleinthiemig bis in den Norden von Wildenhain. Dort knickt er nach Siden ab, um
entlang der 110 kV-Leitung (Anlage 110 GroRRenhain-Streumen) zu verlaufen. Nach der Kreuzung der
S 40 knickt der Korridor nach Osten ab und verlauft, weiterhin gebiindelt, bis siidlich von Skassa. Dort
verlauft der Trassenkorridor parallel zur 110-kV-Leitung und kreuzt die K 8550 in Richtung Siidosten.
Nordlich der Bahnstrecke (Dresden-Leipzig) verlauft der Trassenkorridor die B 101 kreuzend entlang
der Bahnstrecke bis zur 110-kV-Leitung (Bahnstromleitung Béhla — Muldenstein), wo er nach Osten
abknickt.

Danach verlauft der Trassenkorridor parallel zur 110-kV-Leitung (Bahnstromleitung Niedersedlitz -
Boéhla) nérdlich an GroRdobritz und Naunhof vorbei. Sudlich von Ebersbach knickt der Trassenkorridor,
der 110-kV-Leitung folgend, nach Siiden ab. AnschlieBend wird die S 177 gekreuzt und danach flhrt
der Trassenkorridor dstlich an Barwalde und am Frauenteich vorbei.

Nordlich von Barnsdorf wird die S96 gekreuzt und an der Kreuzung der S96 mit der BAB 13 knickt der
Trassenkorridor erneut nach Siden ab um anschlie®end entlang der BAB 13 zu verlaufen. Nach der
Kreuzung der BAB 13 mit der 110-kV-Leitung (Anlage 110 GroRenhain-Streumen) verlauft der Trassen-
korridor entlang dieser Richtung Westen. Nach der Querung der Radeburger Stralle (S96) folgt der
Trassenkorridor dem Verlauf der S96 um schlief3lich nach Westen abknickend zum UW Awd zu flhren.
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Abbildung 1: Untersuchungsraum des Planungsabschnitts GroBenhain/Nord — Altwilschdorf:
Ubersichtskarte der zu untersuchenden Trassenkorridorsegmente im Vor-

zugstrassenkorridor sowie gepriiften Alternativen

Nachfolgend sind die TKS des Vorzugskorridors noch einmal tabellarisch aufgefiihrt.

Tabelle 2: Zu untersuchende sowie abgeschichtete Trassenkorridorsegmente (TKS)
TKS Nr. [ im Vorzugstrassenkorridor | in gepriifter Trassenkorridor- Korridor

Alternative

2 X A

3 X A

4 X A

5 X A /B,CD

6 X A,B,CD
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im Vorzugstrassenkorridor | in gepriifter Trassenkorridor- Korridor
Alternative

7 X B

8 X B
9a X B,C,D
9b X B,C,D
10 X B,C,D
11 X B,C,D
12 X B,C,D
13 X B
14 X B
15 X B
16 X Cc
17 X C,D
18 X C,D
19a X D
19b X D
20a X D
20b X D
21 X D
22 X D
23 X D
24 X D
25 X B,C,D
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2.1.2 Beschreibung der in Frage kommenden Trassenkorridoralternativen mit
Anfangs- und Endpunkt

Nachfolgend werden die in Frage kommenden Trassenkorridoralternativen beschrieben, der Verlauf der
Alternativen kann auf Karte 1 nachvollzogen werden.

Trassenkorridor A (bestehend aus den TKS 1, 2, 3, 4, 5, 6)

Ausgehend vom Suchraum fiir das UW GhN verlauft der Trassenkorridor (TK) A in Richtung Osten und
knickt vor Adelsdorf nach Stiden ab, um anschlieRend entlang der Bahnstrecke (Dresden-Cottbus) zu
verlaufen, die B 98 liegt ebenso im TK. Nachdem Quersa nérdlich passiert wurde, kreuzt der TK die
B 98 und die Bahnstrecke und verlauft stidlich von Lampertswalde und Schénfeld. An der Kreuzung der
B 98 mit der BAB 13 folgt vor Thiendorf ein weiterer Knick nach Siiden. Anschlie3end orientiert sich der
TK am Verlauf der BAB 13 und verlauft entlang dieser bis Volkersdorf. Nach der Kreuzung der BAB 13
mit einer 110-kV-Leitung (Nr. 170) verlauft der TK entlang dieser Richtung Westen, um nach der Que-
rung der Radeburger Stralle (StaatsstralRe S 96) dem Verlauf dieser zu folgen und schlieRlich nach
Westen abknickend zum UW Awd zu fihren.

Trassenkorridor B inkl. kleinrdumiger Alternativen (bestehend aus den TKS 1,2, 3, 5,6, 7, 8, 9a,
9b, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 25)

Ausgehend vom Suchraum fiir das UW GhN verlauft der TK B in Richtung Osten und knickt vor Adels-
dorf nach Siden ab bis zur Bahnstrecke (Dresden-Cottbus). Zwischen Folbern und Reinersdorf werden
zwei Korridorvarianten betrachtet:

Der Trassenkorridor verlauft in 6stlicher Richtung entlang der Bahnstrecke (Dresden-Cottbus).
Nach der nérdlichen Vorbeifiihrung an Folbern gibt es zwei mdgliche Verlaufe innerhalb dieser
Variante
a. Der Trassenkorridor verlauft Richtung Sitden und westlich vorbei an der der Pauls-
muhle (TKS 13)
b. Der Trassenkorridor verlauft Richtung Siiden und 6stlich vorbei an der der Paulsmiihle
(TKS 3 + TKS 15)
Beide Verlaufe enden westlich von Kalkreuth und verlaufen weiter Richtung Stiden, queren eine
Bahnstromleitung und verlaufen weiter bis nérdlich von Reinersdorf.
Der Trassenkorridor verlduft in sudlicher Richtung, passiert Folbern westlich und quert die
GrolRe Rdder. Rostig wird westlich passiert und noérdlich von Gdéhra knickt der Trassenkorridor
in sudostlich Richtung ab. (TKS 7)

Nérdlich von Reinersdorf vereinen sich die beiden kleinrdumigen Alternativen des TK B wieder. Ostlich
von Reinersdorf knickt er ab und orientiert sich am Verlauf der Kreisstralle K8531, um westlich von
Ebersbach weiter nach Stden zu verlaufen. Vor der Bahnstromleitung Niedersedlitz - Bohla (110-kV-
Leitung) knickt der TK nach Osten ab, um danach geblndelt mit dieser zu verlaufen. AnschlieRend wird
die S177 gekreuzt und danach fuhrt der TK wieder ungebiindelt éstlich an Barwalde und am Frauenteich
vorbei. An dieser Stelle werden erneut zwei kleinrdumige Alternativen betrachtet.

Nordlich von Barnsdorf wird die S96 gekreuzt und an der Kreuzung der S96 mit der BAB 13
knickt der Trassenkorridor erneut nach Stiden ab um anschlieRend entlang der BAB 13 zu ver-
laufen. Nach der Kreuzung der BAB 13 mit der 110-kV-Leitung (Nr. 170) verlauft der TK entlang
dieser Richtung Westen (TKS 12 + TKS 5)

Der TK verlauft weiter in stdlicher Richtung, passiert Barnsdorf westlich und quert dabei den
Niederen Grolteich. Im weiteren Verlauf passiert er das Gebiet zwischen Niederem Waldteich
und Volkersdorf und quert schlieBlich die 110-kV-Leitung (Nr. 170). Westlich der Radeburger
StralBe (S96) verlauft der TK nach Westen abknickend bis zum UW Awd. (TKS 25)
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Die kleinrdumigen Alternativen treffen sich wieder norddstlich des UW Awd um nach der Querung der
Radeburger Stralle (S96) dem Verlauf der S96 zu folgen und schlie3lich nach Westen abknickend zum
UW Awd zu fihren.

Trassenkorridor C inkl. kleinrdumiger Alternativen (bestehend aus den TKS 1, 5, 6, 9a, 9b, 10, 11,
12, 16, 17, 18, 25)

Ausgehend vom Suchraum fir das UW GhN verlauft der TK C in Richtung Osten und knickt vor Adels-
dorf nach Suden ab, um anschlieend bis Folbern nérdlich der B 98 und der Bahnstrecke (Dresden-
Cottbus) zu verlaufen. Vor Folbern knickt der TK nach Siidwesten ab und kreuzt die B 98 und die Bahn-
strecke. AnschlieRend verlauft er zwischen Folbern und GroRRenhain, quert die Gro3e Rdéder und den
Roéderneugraben, um danach zwischen GroRenhain und Wessnitz zu verlaufen. Westlich von Lenz trifft
er auf die Bahnstrecke (Dresden-Cottbus) und verlduft kurzzeitig entlang dieser bis zur K 8552. Dort
knickt der TK nach Osten ab, kreuzt die S 81 und biegt vor Altleis erneut nach Stiden. Dabei verlauft sie
parallel zur Bahnstromleitung Niedersedlitz - Béhla (110-kV-Leitung) nérdlich an GroRdobritz und Naun-
hof vorbei. Stdlich von Ebersbach knickt er, der 110-kV-Leitung folgend, nach Siiden ab. Anschlief3end
wird die S 177 gekreuzt und danach fiihrt der TK 6stlich an Barwalde und am Frauenteich vorbei. An
dieser Stelle werden zwei kleinrdumige Alternativen betrachtet.

Nordlich von Barnsdorf wird die S96 gekreuzt und an der Kreuzung der S96 mit der BAB 13
knickt der TK erneut nach Stiden ab um anschlie3end entlang der BAB 13 zu verlaufen. Nach
der Kreuzung der BAB 13 mit der 110-kV-Leitung (Nr. 170) verlauft der TK entlang dieser Rich-
tung Westen. (TKS 12 + TKS 5)

Der TK verlauft weiter in stdlicher Richtung, passiert Barnsdorf westlich und quert dabei den
Niederen Grofteich. Im weiteren Verlauf passiert er das Gebiet zwischen Niederem Waldteich
und Volkersdorf und quert schlieBlich die 110-kV-Leitung (Nr. 170). Westlich der Radeburger
Stral3e (S96) verlauft der TK nach Westen abknickend bis zum UW Awd. (TKS 25)

Die kleinrdumigen Alternativen treffen sich wieder norddstlich des UW Awd um nach der Querung der
Radeburger Stralle (S96) dem Verlauf der S96 zu folgen und schlie3lich nach Westen abknickend zum
UW Awd zu fuhren.

Zuriickgestellte kleinrdumige Alternativen des Trassenkorridors D (bestehend aus den TKS 22,
23, 24, 25)

1) Sudlich von Skassa ergibt sich folgende kleinrdumige Alternative (TKS 22 + TKS 23):
Der Trassenkorridor knickt nach Stden ab, verlauft entlang einer 110-kV-Leitung, um anschlie-
Rend im Norden von Medessen nach Osten, parallel zur Bahnstrecke (Dresden-Leipzig) zu ver-
laufen.

2) Im Anschluss an die Alternative stidlich Skassa ergibt sich folgende kleinrdumige Alternative
sudlich von Priestewitz (TKS 24): Der Trassenkorridor knickt nach Stiden ab, um anschlie3end
im Norden von Medessen nach Osten, parallel zur Bahnstrecke (Dresden-Béhla) und einer 110-
kV-Leitung zu verlaufen. Dabei wird Priestewitz entlang der 110-kV-Leitung kleinrdumig stdlich
umgangen. Der Trassenkorridor verlauft weiterhin gebiindelt nérdlich von Stauda bis zum Bier-
lichtbach und anschlieRend parallel zur 110-kV-Leitung (Bahnstromleitung Niedersedlitz -
Bohla). An der Kreuzung mit der S 81 endet die kleinrdumige Alternative sidwestlich von Alteis.

3) Nordlich von Barnsdorf ergibt sich folgende kleinrdumige Alternative (TKS 25): Der Trassenkor-
ridor verlauft weiter in stidlicher Richtung, passiert Barnsdorf westlich und quert dabei den Nie-
deren Groliteich. Im weiteren Verlauf passiert er das Gebiet zwischen Niederem Waldteich und
Volkersdorf und quert schlieBlich die 110-kV-Leitung (Nr. 170). Westlich der Radeburger Stralle

Unterlagen flr die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
Unterlage 1 Erlduterungsbericht 29



Elbe-Oberlausitz Leitung,
Abschnitt GroRRenhain/Nord — Altwilschdorf

(S96) verlauft der Trassenkorridor nach Westen abknickend bis zum UW Awd. Die kleinrdumig
Alternative trifft norddstlich des UW Awd wieder auf den Vorzugstrassenkorridor.
2.2 Betroffene Verwaltungseinheiten
Der Vorzugskorridor des Planungsabschnittes GroRRenhain/Nord — Altwilschdorf verlauft durch den

Landkreis Mei3en und die Kreisfreie Stadt Dresden im Freistaat Sachsen. Die betroffenen Verwaltungs-
einheiten sind in Tabelle 3 sowie Karte 1 dargestellt.

Tabelle 3: Betroffene Verwaltungseinheiten der Trassenkorridor-Alternativen
Land ‘ Landkreis (LK) ’ Stadt / Gemeinde

Gemeinde Stadt GroRenhain

Gemeinde Lampertswalde

Gemeinde Schonfeld

Gemeinde Thiendorf

MeilRen Gemeinde Priestewitz
Sachsen

Gemeinde Niederau (randlich)

Gemeinde Ebersbach

Gemeinde Moritzburg

Gemeinde Radeburg

Kreisfreie Stadt Dresden Stadt Dresden

2.3 Zeitlicher Ablauf

Gemal NEP 2037/2045 (Version 2023) strebt 50Hertz eine Gesamtinbetriebnahme der neuen 380-kV-
Freileitung (Leitung von Streumen bis Schmolin) fur das Jahr 2035 an.

Daraus wurde fur den Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf der folgende Zeitplan fur die weiteren
Verfahrensschritte abgeleitet.
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Tabelle 4: Zeitplan Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf

Zeitraum Abschnitt GroBenhain/Nord — Altwilschdorf

Antragskonferenz zur RVP Q4 /2024

Abschluss RVP Q4 /2025

Scoping zur Festlegung des Untersuchungsrahmens | Q1 /2026
gem. § 15 UVPG

Kartierungen Q1 /2026 - Q4 /2026
Einreichung Antrag auf Planfeststellung Q4 /2027
Planfeststellungsbeschluss Q2 /2029
Baubeginn Q3 /2029
Inbetriebnahme Q4 /2031

2.4 Begrundung der Erforderlichkeit des Vorhabens
2.4.1 Netzplanerische Begriindung

Im NEP 2037/2045 (Version 2023) wird zur Erforderlichkeit des Vorhabens ausgefuhrt: ,Vom UW Streu-
men Uber das geplante UW im Suchraum der Gemeinde GrofRenhain Uber das geplante UW im Such-
raum der Gemeinden Moritzburg/Radeburg/Stadtbezirk Klotzsche bis zum UW Schmdlin ist eine neue
380-kV-Leitung mit Hochstrombeseilung (4.000 A) in neuer Trasse zu errichten (Netzausbau). Hierzu
sind die 380-kV-Anlagen in Streumen und Schmdlin fir den Anschluss der neuen Leitung zu erweitern.”

Zur netzplanerischen Begrindung des Vorhabens fuhrt der NEP 2037/2045 (Version 2023) Folgendes
aus:

,Der regionale Verteilnetzbetreiber verzeichnet seit einigen Jahren einen Anstieg des Leistungsbedar-
fes der Stadt Dresden. Dieser wird sowohl durch den Anstieg der Last im &ffentlichen und privaten
Bereich (Bevélkerungswachstum) als auch durch die industrielle Lastentwicklung geprégt. Die Progno-
sen des Verteilnetzbetreibers zeigen insbesondere im Norden Dresdens einen erheblichen Lastanstieg
bis 2030. Auch nach 2030 wird die Bezugsleistung im Raum Dresden voraussichtlich weiter zunehmen.
Mit Blick auf den prognostizierten Lastanstieg sind die vorhandenen 380/110-kV-Netzschnittstellen zwi-
schen dem regionalen Verteilnetzbetreiber und 50Hertz nicht mehr ausreichend. Dabei sind sowohl die
Umspannkapazitdt im UW Dresden/Siid, als auch die vorhandene 110-kV-Netzstruktur und dessen
Ubertragungskapazitét in Richtung des Dresdner Nordens perspektivisch nicht mehr ausreichend, um
den kiinftigen Bedarf der Stadt inklusive der Verschiebung des Lastschwerpunktes in Richtung Norden
zu decken. Daher ist durch die Errichtung eines 380/110-kV-Neubau-UW im Dresdner Norden, dem
zukiinftigen Lastschwerpunkt, die vertikale Ubertragungskapazitét zum Verteilnetz zu erhéhen.”
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Zudem heil’t es weiter: ,Am Standort nérdlich der Stadt Gro8enhain (ehem. Flugplatz) wird seitens des
Freistaates Sachsen eine grélere industrielle Ansiedlung bis ca. 2030 erwartet. Dartiber hinaus wird
eingeschétzt, dass auch nach 2030 im Raum Grol3enhain weitere potenzielle Flachen erschlossen wer-
den und perspektivisch mit einer weiteren Lastentwicklung zu rechnen ist. Daher ist auch im Raum
Grof3enhain die Errichtung eines 380/110-kV-Neubau-UWs erforderlich, um die vertikale Ubertragungs-
kapazitédt zum Verteilnetz fiir die Last der industriellen Ansiedlungen zu erméglichen.”

Das Vorhaben dient damit dem in § 1 Abs. 1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) verankerten Ziel ,eine
moglichst sichere, preisglinstige, verbraucherfreundliche, effiziente, umweltvertragliche und treibhaus-
gasneutrale leitungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat, Gas und Wasserstoff, die
zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht® zu erreichen.

Auswirkungen bei Nichtverwirklichung

Die mdglichen Standorte fur industrielle GroRansiedlungen sind begrenzt. Fir eine nachhaltige wirt-
schaftliche, infrastrukturelle und damit einhergehende kulturelle Entwicklung der Region, stellt das Plan-
vorhaben einen essenziellen Bestandteil dar. Anderweitige Planungsmdglichkeiten wurden im Rahmen
des NEP geprift. Dabei hat sich das Vorhaben bei allen untersuchten Szenarien als erforderlich erwie-
sen. Andere Netzoptimierungen oder -verstarkungen stellen keine wirtschaftliche oder netztechnische
Alternative dar. Bei Nichtverwirklichung des Vorhabens konnte demzufolge der erwartete starke Last-
zuwachs in der Region Dresden nicht gedeckt werden. Zudem werden die positiven Impulse fiur den
Arbeitsmarkt, den Strukturerhalt sowie die Starkung u.a. des landlichen Raums, bei Nichtverwirklichung
nicht oder in nur unerheblichem Mafe verwirklicht werden kdnnen.

2.4.2 Anderweitige Planungsmoglichkeiten, § 12b Abs. 1 S. 4 Nr. 6 EnWG

Zu Anderweitige Planungsmaoglichkeiten fiihrt der NEP 2037/2045 (Version 2023) Folgendes aus:

L,Als anderweitige Planungsméglichkeiten werden von den UNB anderweitige Technologiekonzepte, die
Gesamtplanalternative, die Instrumentarien nach dem NOVA-Prinzip sowie alternative Netzverkniip-
fungspunkte betrachtet. Priifungen nach dem NOVA-Prinzip und der alternativen Netzverkniipfungs-
punkte sind projektbezogen und kénnen sich daher im Umfang unterscheiden.

Anderweitige Technologiekonzepte und Gesamtplanalternative

Die vier Ubertragungsnetzbetreiber haben sich fiir eine Kombination des AC-Netzes mit der Hochspan-
nungs-Gleichstrom-Ubertragung als Technologiekonzept entschieden. Kapitel 5 des NEP 2022 (2012)
flhrt die diesbeziiglichen Abwégungen aus.

Grundsétzlich sind anderweitige Planungsmdglichkeiten auch dadurch dargestellt, dass im NEP
2037/2045 (2023), ausgehend vom genehmigten Szenariorahmen, sechs unterschiedliche Szenarien
und dem folgend sechs Ergebnisnetze als Gesamtplanalternativen einander gegentibergestellt werden.
Das Projekt hat sich fiir das Ergebnisnetz aller Szenarien als erforderlich erwiesen.

Anderweitige Planungsmoéglichkeiten nach NOVA

Zum Projekt sind keine anderen Netzoptimierungen oder -verstarkungen méglich, die wirtschaftliche
oder netztechnische Alternativen darstellen. Der geméal3 Szenariorahmen erwartete, starke Lastzu-
wachs in den Regionen Dresden und Gro3enhain kann netztechnisch und wirtschaftlich vorteilhaft, da
aktuell die regionalen GroBverbraucher im 110-kV-Netz angeschlossen sind und deren perspektivische
Laststeigerungen nicht (iber diese Spannungsebene bereitgestellt werden kénnen, nur durch die Ein-
bindung in das 380-kV-Netz gedeckt werden.
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Alternative Netzverkniipfungspunkte

Anderweitige Planungsmdglichkeiten kommen nicht in Betracht. Diese wiirden dem NOVA-Prinzip wi-
dersprechen, da keine anderweitigen parallelen Trassen im Suchraum Dresdner Norden und Grof3en-
hain existieren, die die Ubertragungs- und Versorgungsaufgaben iibernehmen kénnten.

Ein Ausbau des regionalen 110-kV-Verteilnetzes durch dicht besiedeltes Stadtgebiet bis zum bestehen-
den UW Dresden/Sid inklusive der entsprechenden Erhéhung der Umspannkapazitdt im UW Dres-
den/Siid ist sowohl technisch-wirtschaftlich als auch aus Griinden der Genehmigung nicht geeignet.

Das Projekt bietet zudem die Synergie zusétzlich zum Dresdner Norden auch den Standort Flugplatz
GroBenhain redundant in das 380-kV-Ubertragungsnetz nachhaltig einzubinden.

2.5 Technische Beschreibung des Vorhabens

Das technische Bauwerk ,Freileitung” besteht aus den Komponenten:

e Grindungen/Fundamente,
e Masten,
e Beseilung/Isolation.

Die Komponenten stehen in einer statischen Wechselwirkung zueinander und bilden in ihrer Gesamtheit
die technische Anlage ,Freileitung®. Leitungsteile umfassen oberirdisch verlegte Leiter und Isolatoren,
jeweils mit Zubehorteilen. Die spannungsfiihrenden Leiterseile sind nicht isoliert. Gemaf den allgemein
anerkannten Regeln der Technik (n-1-Sicherheit) ist der Betrieb einer Leitung mit zwei Stromkreisen
(Systemen) erforderlich.

Die Errichtung einer Freileitung ist unterteilt in mehrere Bauphasen. Der erste Schritt ist hierbei die
Baugrunduntersuchung im Bereich der Maststandorte mit den bauvorbereitenden MaRnahmen. Nach
der Baustelleneinrichtung beginnen die Bauarbeiten. Zunachst wird mit der Grindung ein Fundament
gesetzt, das der Tragfahigkeit des Baugrunds entspricht. Darauf aufbauend werden die Masten mon-
tiert. Deren einzelne Bauteile werden vor Ort vormontiert und verschraubt. Mit der als Seilzug bezeich-
neten Montage der Leiter- und Blitzschutzseile werden die Arbeiten abgeschlossen. Alle voribergehend
genutzten Flachen, Arbeitsflachen, Strallen und Wege werden nach dem Bau in ihren urspriinglichen
Zustand zuruckversetzt.

Masten

Als Mastgestange fur 380 kV-Leitungen stehen im Grundsatz mehrere Bautypen zur Verfiigung. In Be-
zug auf Umweltauswirkungen (auf die Avifauna und die der Landschaftsbildbeeintrachtigung) wird ent-
weder ein Einebenen- oder Donaumast zum Einsatz kommen. Donaumasten stellen das technisch-
wirtschaftliche Optimum flir Doppelleitungen dar und sind somit die Vorzugsldsung. Diese werden fur
den Bau der Freileitung als Stahlgittermast ausgeflihrt. Die H6he der jeweiligen Masten wird im We-
sentlichen bestimmt durch den Masttyp, die Lange der Isolatorenkette, den Abstand der Masten zuei-
nander (Feldldnge) und das daraus resultierende maximale Durchhdngen der Leiterseile sowie durch
die einzuhaltenden Mindestabstande zu Gelande und sonstigen Objekten (vgl. Abbildung 2).
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Typische Abmessungen 380-kV-Freileitung, 2 Systeme
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Abbildung 2: Bestandteile und Abstinde eines Donaumastes D76 bei einer zweisystemigen

380-kV-Freileitung (Quelle: 50Hertz)

Aussagen zu den spezifischen Mastabmessungen sowie die Anzahl der Masten nach dem Donau-Mast-
bild bzw. der Einebenenmasten kdnnen erst im Zuge der Trassierung unter Berlicksichtigung der o6rtli-
chen und naturschutzfachlichen Gegebenheiten getroffen werden. Dementsprechend kénnen zum
aktuellen Zeitpunkt lediglich pauschale Aussagen getroffen werden. Typische Abmessungen beider

Masttypen kénnen Abbildung 3 entnommen werden.
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Abbildung 3: Typische Abmessungen eines Einebenenmastes D82 T1+0 (links) und eines Do-

naumastes D76 T-0 (rechts) (Quelle: 50Hertz)
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Bei dem Donau-Mastbild sind die Leiterseile in einem Dreieck zueinander und an zwei Traversen uber-
einander angeordnet (vgl. Abbildung 3). Zu unterscheiden sind in diesem Zusammenhang die Trag-
maste sowie die Abspannmaste. Ein Tragmast ist ein tragender Stiltzpunkt in einem geraden
Leitungszug. Die Seile werden (iber sogenannte Tragketten befestigt, welche senkrecht unter der Tra-
verse hangen. So werden durch die Seile fast ausschlief3lich Vertikallasten auf den Mast ibertragen.
Winkelabspannmaste kommen hauptséchlich bei Anderung der Leitungsrichtung zum Einsatz. Die Seile
werden Uber sogenannte Abspannketten befestigt, welche aufgrund der Zugkrafte der Seile in Seilrich-
tung ausgelenkt werden. Da die Zugkrafte der benachbarten Felder in unterschiedliche Richtungen wei-
sen, missen auf beiden Seiten des Mastes Ketten montiert werden. Hierdurch werden horizontale
Krafte von den Seilen auf den Mast Ubertragen. Um diese Krafte in den Boden abzufiihren, sind ein
Winkelabspannmast und dessen Griindung entsprechend starker zu dimensionieren. Fir die Mastauf-
stellflachen des zweisystemigen Donaumastes werden Flachen bei Tragmasten von
ca. 13,0 m x 13,0 m und bei Abspannmasten von ca. 17,0 m x 17,0 m in Anspruch genommen. Die neu
zu errichtenden Donaumasten werden im Durchschnitt eine Héhe von 50,0 bis 70,0 m aufweisen. Der
Abstand zwischen zwei Masten (Spannfeldlange) betragt in Abhangigkeit von topografischen Gegeben-
heiten und technischen Erfordernissen (vorhandene Kreuzungen mit Gewasser, Stral3en etc.) im Durch-
schnitt etwa 400 m. Masthéhe und Spannfeldlange stehen in Abhangigkeit zueinander. Die
Traversenbreite beim Donau-Mastbild variiert von etwa 31,0 bis 41,5 m. Unter Berticksichtigung der
maximalen Ausschwingung der Leiterseile inklusive der Tragkette ist pro Seite des Mastes ein Sicher-
heitsabstand von 20,0 m notwendig, sodass die gesamte Trassenbreite mindestens 72,0 m betragt (vgl.
Abbildung 2). In Waldbereichen kann der Waldschutzstreifen bis zu 110 m betragen. Im Schutzstreifen
ist mit Baubeschrankungen, bestimmt durch Sicherheitsanforderungen nach der Freileitungsnorm EN
50341 (DIN VDE 0210) oder Wirtschaftsbeschrankungen im Forst, zu rechnen. Die im Schutzstreifen
befindlichen Baume und Straducher werden mit Aufwuchsbeschrankungen versehen (Entnahme vor
Endwachstum), damit sie durch ihr Wachstum den Bestand oder den Betrieb der Leitung nicht beein-
trachtigen oder gefahrden koénnen.

Einebenmasten werden hauptsachlich in Gebieten eingesetzt, in denen die Masten aufgrund arten-
schutzrechtlicher Belange oder aus Aspekten der Flugsicherheit mdglichst niedrig sein sollten. Im Ge-
gensatz zu den Masten nach dem Donau-Mastbild zeichnen sich Einebenenmasten dadurch aus, dass
die Leiterseile nicht in einem Dreieck zueinander angeordnet sind, sondern sich auf einer Ebene befin-
den. Im Falle eines Einsatzes von Einebenenmasten werden diese im Durchschnitt eine Héhe von 40,0
bis 50,0 m aufweisen. Im Vergleich zu Donaumasten weisen Einebenenmasten in der Regel zwar eine
geringere Héhe auf, haben jedoch mit etwa 45,2 bis 58,5 m eine breitere Traverse als der Donaumast.

AuBerdem kann an Engstellen mit nicht ausreichend verfigbarem Trassenraum der Tonnenmast mit
einer schmaleren Bauform zum Einsatz kommen. Dieser besitzt drei Traversen, wobei die Leiterseile
untereinander angeordnet sind. Im Vergleich ist der Tonnenmast mit einer Gesamthéhe von bis zu
ca. 60,0 bis 80,0 m héher als der Donaumast.

Fundamente/Griindungen

Die Mastfundamente werden so bemessen, dass diese die Standsicherheit der Masten und damit der
gesamten Anlage gewahrleisten. Grundsatzlich kénnen Griindungen in verschiedenen Arten ausgefuhrt
werden. Hierbei wird zwischen flach- und tiefgriindigen sowie aufgeteilten und verbundenen Fundamen-
ten unterschieden.

Die Griindungsart des Mastes ist vom 6rtlich vorhandenen Baugrund und den Bauverhaltnissen (be-
nachbarte Bebauungen, Grundwasserspiegel) abhangig. Mdgliche Griindungen sind Rammpfahl- und
Bohrpfahlgrindungen (Stahlrohre) sowie Platten- oder Stufenfundamente. Eine dauerhafte Flachenin-
anspruchnahme in Form von Versiegelung ist bei einer 380 kV-Leitung nur an den Maststandorten und
hier an den jeweiligen Masteckstielen zu verzeichnen. Diese betragt pro Maststandort ca. 4 m? bis 8 m2.
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Fir die Bauphase ist von einer zeitlich begrenzten Flacheninanspruchnahme fir die Bau- und Monta-
geflache und die Zuwegung (Auslegung von mobilen Matten zur Schonung der Flachen — Vermeidung
bzw. Minimierung von Verdichtungen) mit méglicher Inanspruchnahme von Vegetation und Verdichtung
des Bodens auszugehen.

Die Bauzeit des Leitungsvorhabens betragt insgesamt etwa 6 bis 10 Wochen je Mast inkl. eines ca.
zweiwdchigen Tiefbaus (Fundamentbau). Fir die Bauzeit ist eine zusatzliche temporare Montage- und
Arbeitsflache am Maststandort selbst mit einer GréRe von ca. 50 m x 50 m sowie eine 4 m breite Zufahrt
von vorhandenen Wegen/Stral’en zum Maststandort erforderlich.

Je Maststandort werden fiir Montagearbeiten Flachen von ca. 2.500 m? — 3.000 m? beansprucht.

Beseilung

Freileitungsseile bestehen aus Aluminiumleitern, die auf einen tragfahigen Stahlkern aufgebracht wer-
den. Sowohl der Stahlkern als auch der Aluminiumleiter bestehen im Allgemeinen aus gewundenen
Einzeldrahten.

Als technische Losung zur Bewaltigung des Konfliktthemas ,Anprallgefahrdung von Végeln® hat sich die
Ausstattung der Freileitung mit Vogelschutzmarkern bewahrt. Damit kann die Anprallgefahr flr viele
Arten deutlich reduziert werden. Zur Ausstattung der Erdseile, die fir Hochstspannungsfreileitungen in
Bezug auf den Vogelschutz relevant sind, stehen in sensiblen Gebieten verschiedenartige Typen von
Vogelschutzmarkern zur Verfuigung. In der Praxis werden derzeit am haufigsten ,Spiralmarker oder
LVvogelschutzklappen“ verwendet.

2.6 Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen

Bei der Planung des Vorhabens wird entsprechend den Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) auf eine grotmogliche Vermeidung der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft,
aber auch des Menschen und sonstiger Kultur- und Sachgiter abgezielt. Im Rahmen der technischen
Ausarbeitung des Vorhabens wird im Vorfeld in mehreren Schritten die technische Planung mit dem Ziel
der Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen optimiert. Neben Meidung der Inanspruch-
nahme kann dies beispielweise die Umgehung oder Uberspannung von sensiblen Bereichen wie Bioto-
pen oder Siedlungen bedeuten. Die Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen bezieht hierbei
alle planerischen und technischen Mdglichkeiten ein, die ohne Gefahrdung der Projektziele méglich
sind. Die schutzgutspezifischen, bei Anlage, Bau und Betrieb umzusetzenden Malihahmen werden im
nachgelagerten Planfeststellungsverfahren festgesetzt und sind fir die Vorhabentragerin verbindlich.

Die dauerhaft und temporar benétigten Baustellenflachen und Zufahrten werden im nachgelagerten
Planfeststellungsverfahren flurstiicksgenau so festgesetzt, dass Belastungen oder Eingriffe méglichst
minimiert bzw. im Vorfeld bilanziert werden kdnnen.

Auf der aktuellen Planungsebene werden zur Herstellung der Durchgangigkeit von Korridoren und fur
den Vergleich der Trassenkorridore bereits MaRnahmen vorgeschlagen. Eine Ubersicht tiber die MaR-
nahmen, welche in den einzelnen Unterlagen angesetzt wurden, gibt Kapitel 5 in Unterlage 3 (UUP).

2.7 Ableitung der Wirkfaktoren

Die Wirkfaktoren eines Vorhabens lassen sich grundsatzlich in drei unterschiedliche Gruppen unterglie-
dern:

o  Wirkfaktoren durch den Bau des Vorhabens (baubedingte Wirkung),
o  Wirkfaktoren aufgrund der blof3en Existenz des Vorhabens (anlagebedingte Wirkung),
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e Wirkfaktoren durch das Betreiben des Vorhabens (betriebsbedingte Wirkung).

Wirkfaktoren sind hierbei Einflussgrofien, die das Vorhaben auf den Zustand und die weitere Entwick-
lung der Umwelt haben kann. Auswirkungen stellen Veranderungen dar, die Schutzguiter durch Wirk-
faktoren erfahren. Baubedingte Wirkungen sind zeitlich auf die Bauphase begrenzt. Anlage- und be-
triebsbedingte Wirkungen halten wahrend der gesamten Bestands- und Nutzungszeit des Vorhabens
an. Betriebsbedingte Wirkungen treten diskontinuierlich, in Abhangigkeit von Wartungs- und Unterhal-
tungsintervallen auf. Die Beschreibung der Wirkfaktoren konzentriert sich auf die auf Ebene der Raum-
ordnung relevanten und anhand des Planungsstandes erfassbaren Auswirkungen.

Bau und Betrieb der Anlage haben entsprechend den jeweilig einschlagigen Fachgesetzen nach den
anerkannten Regeln der Technik zu erfolgen. Stérungen des bestimmungsgemalen Betriebs und hier-
mit verbundene Auswirkungen sind damit auszuschlief3en.

Ausgehend von der technischen Beschreibung lassen sich sieben auf Raumordnungsebene relevante
Wirkfaktoren fiir das Teilvorhaben 380-kV-Freileitung ableiten (s. Tabelle 5). Die Wirkfaktoren mit po-
tenziell relevanten Umweltauswirkungen werden in Unterlage 3 detailliert beschreiben.

Tabelle 5: Raumbedeutsamkeit der Wirkfaktoren eines Leitungsbaus

Wirkfaktoren (Nr.) Freileitung

Flacheninanspruch- X Raumordnerisch haben die Wirkungen nur eine geringe Bedeu-
nahme fiir Baustellen- tung und sind nur allgemein bewertbar, da die genauen Mast-
einrichtung, standorte erst wahrend der Feintrassierung festgelegt werden. Es
Montageflachen, handelt sich um temporére Auswirkungen von ca. 6 bis 10 Wo-
Baustralen (temporar) chen, die raumlich auf 2.500 — 3.000 m? pro Maststandort be-
(0) grenzt sind. Es sind abiotische Standortfaktoren betroffen

(temporar veranderter Oberflachenabfluss) und es kommt zur
Veranderung biotischer Faktoren (temporare Uberdeckung von
Vegetation, ggf. Rodung von Gehdlzen, temporarer Verlust von
Habitaten). Die Auswirkungen sind auf die Bauphase beschrankt
bzw. der Ausgangszustand wird nach Beendigung der Bautatig-
keit wiederhergestellt werden.

Flacheninanspruch- X Pauschal kann gesagt werden, dass es zu einem Flachenverlust
nahme durch Masten / durch neue Maststandorte kommen wird, die jedoch nur kleinrau-
Fundamente (1) mig sein werden. Dietechnische Planung geht von Flachen zwi-

schen 13 x 13 m und 17 x 17 m pro Mast aus (Fundamentmalle
unter Flur fir Tragmasten bzw. Winkelabspannmasten). Die ober-
flachennahe Versiegelung (Fundamentkdpfe) betragt ca. 4 — 8 m2
je Mast. Die Maststandorte und die damit zusammenhangenden
Auswirkungen koénnen erst im Planfeststellungsverfahren be-
stimmt werden.

vertikale Hinderniswir- X Dieser Wirkfaktor kann in zweierlei Hinsicht relevant sein. Zum
kung durch Masten und einen kann eine Freileitung als Luftfahrthindernis in Erscheinung
Beseilung (2) treten. Hier kdnnen zivile oder militdrische Flugplatze und deren

Bauschutzbereiche betroffen sein, aber auch Radaranlagen oder
militérische Tiefflugstrecken. Zum anderen kann eine Freileitung
ein Hindernis fiir bestimmte Vogelarten darstellen und so zu Kol-
lisionen und Beeintrachtigungen von Funktionsbeziehungen zwi-
schen deren Habitaten fihren. Die Wirkung ist auf dieser
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Wirkfaktoren (Nr.)

Freileitung

Betrachtungsebene bedeutsam im Hinblick auf die Beeintrachtigung
von avifaunistisch bedeutsamen Gebieten.

Visuelle Wirkung durch
Masten und Beseilung

&)

Hochstspannungsfreileitungen haben eine visuelle Wirkung auf
das Landschaftsbild und sind somit raumordnerisch von erhéhter
Bedeutung. Verstarkt wird die Wirkung, wenn das Landschaftsbild
von vorher nicht betroffenen Landschaftsrdumen durch einen
Neubau Uberpragt wird. Abgeschwacht wird die Wirkung durch ei-
nen Neubau in Biindelung mit linearen Infrastrukturen, die sich als
Biindelungspotenzial eignen (z. B. 110- kV-Freileitungen, Bunde-
sautobahnen, mehrspurige Bundesstralien, elektrifizierte Schie-
nenwege). Eine Freileitung kann durch ihre Wirkung im Raum zu
einer Beeintrachtigung der landschaftsgebundenen Erholung,
insbesondere in Waldbesténden, fiihren.

Nutzungseinschran-
kung im Schutzstreifen

(4)

Der Schutzstreifens von ca. 75 m im Offenland ist durch Nut-
zungsbeschrankungen betroffen und raumordnerisch von Bedeu-
tung. In Waldbereichen ist der Schutzstreifen der geplanten
Trasse beim Neubau ca. 110 m breit. Besonders relevant sind die
betroffenen Flachen der Forstwirtschaft und Erholung. Landwirt-
schaftliche Flachen im Untersuchungsraum werden nur in gerin-
gem Male beeintrachtigt. Der Abstand zwischen Leiterseil und
Boden wird so gro® gehalten (mind. 12 m), dass die Arbeit mit
landwirtschaftlichen Maschinen nicht beeintrachtigt wird und die
Grenzwerte der 26. BImSchV an allen Punkten unterhalb der Lei-
tung eingehalten werden kénnen. Uber eine optimale Mastaustei-
lung wird in den nachsten Planungsschritten entschieden.

Trennungswirkung (5)

Die Trennungs- bzw. Zerschneidungswirkung ist insbesondere fiir
den Freiraumverbund/ Biotopverbund von grundsatzlicher Bedeu-
tung, da diese hochwertigen Freirdaume mit besonders bedeutsa-
men Funktionen, die gesichert und in ihrer Funktionsfahigkeit
entwickelt werden sollen, zu schiitzen sind. Somit ist die Tren-
nungswirkung in Gebieten des Freiraumverbundes / Biotopver-
bundes von groRer Bedeutung.

Elektrische und magne-
tische Felder (6)

Gerauschentwicklung/
Larm (7)

Die Wirkfaktoren 6 und 7 sind aufgrund ihrer eingeschrankten
Wirkraume nur bei direkter Beanspruchung von raumordneri-
schen Gebieten der Kategorie Siedlungsstruktur oder bei Sied-
lungsannaherung relevant. Aus Berechnungen auf Grundlage
eines Standardmastfeldes unter Berlicksichtigung von Worst-
Case-Bedingungen sind hinsichtlich elektrischer und magneti-
scher Felder die gesetzlichen Grenzwerte unter der Freileitung in
der Regel eingehalten, fallen mit der Entfernung zur Leitung wei-
ter ab und werden bei einem Abstand von ca. 50 m zur Trassen-
achse bereits sehr deutlich unterschritten.

Gerauschentwicklungen durch den Leitungsbetrieb sind raumlich
beschrankt und somit in der Regel nicht raumbedeutsam. Auswir-
kungen durch Schallwirkungen und daraus resultierenden Immis-
sionen werden nach den Richtwerten der Nr. 6.1 TA L&arm
betrachtet. Dabei werden die strengsten Richtwerte von 35 dB(A)
bei reinen Wohngebieten, sowie Kurgebieten, Krankenhausern

Unterlagen fur die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG

Unterlage 1 Erlduterungsbericht

38

Elia Group



Elbe-Oberlausitz Leitung, =50hertz

Abschnitt Gro3enhain/Nord — Altwilschdorf Elia Group

Wirkfaktoren (Nr.) Freileitung

und Pflegeanstalten ab einem Abstand von 54 m zur Trassen-
achse sicher eingehalten. (vgl. Unterlage 3, Kapitel 3.1.2)

2.8 Untersuchungsrahmen

Ein Untersuchungsrahmen wurde in der Tischvorlage zur Antragskonferenz vorgeschlagen (Anlage 2).
Die Antragskonferenz fand am 11.12.2024 in der Landesdirektion Sachsen in Dresden statt und die
eingegangenen Hinweise wurden in den Untersuchungsrahmen aufgenommen.
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3. Trassenkorridorfindung

3.1 Methodische Schritte

Die Trassenkorridorfindung fand im Rahmen der Erstellung der Tischvorlage auf Basis einer Raumwid-
erstandanalyse statt (s. Anlage 2). Nachfolgend werden die grundsétzlichen Schritte kurz zusammen-
fassend dargestellt. Ziel der Trassenkorridorfindung war es, grofirdumige Raumwiderstdnde zu
umgehen und mdglichst konfliktarme Bereiche fiir Trassenkorridore zu ermitteln. So konnten Raum-
und Umweltauswirkungen friihzeitig beriicksichtigt und Konflikte bereits im Vorfeld idealerweise vermie-
den bzw. zumindest planerisch minimiert werden, indem Korridore ausgewiesen wurden, welche ver-
gleichsweise wenig hohe Raumwiderstande queren.

Da das Vorhaben laut NEP 2037/2025, Version 2023, als ,neue 380-kV-Leitung mit Hochstrombesei-
lung (4.000 A) in neuer Trasse zu errichten (Netzausbau) ist und in gleiche Richtung verlaufende, line-
are Infrastrukturen fehlen, erfolgt auch die Aufnahme bindelungsfreier Abschnitte.

Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes (UR) erfolgte anhand von technischen bzw. planerischen
Anforderungen des Vorhabens zwischen dem Suchraum fir das UW GhN und dem UW Awd. Dabei
erfolgte eine Orientierung am Suchraum aus der Strategischen Umweltprifung (SUP im NEP). Inner-
halb des UR (s. Karte 1) wurden Trassenkorridore ermittelt. Trassenkorridore wurden abgegrenzt, in-
dem die Raumwiderstande sowie Biindelungspotenziale im Untersuchungsraum identifiziert und die
allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze berticksichtigt werden.

Die Abgrenzung von Trassenkorridoren erfolgt aus der Bewertung der Ergebnisse einer

o Raumwiderstandsanalyse und einer
e Bilndelungsanalyse,

e unter besonderer Berlicksichtigung der definierten allgemeinen und vorhabenspezifischen Pla-
nungsgrundsatze (u. a. angestrebte moglichst kurze und geradlinige Verbindung) und der

e Hinweise / Vorschlage aus dem friihzeitigen Dialog und der Information der Trager 6ffentlicher Be-
lange im Rahmen der Antragskonferenz.

Die Raumwiderstandsanalyse zur Findung der Trassenkorridore folgt der in Anlage 2 erlauterten Me-
thode (Tischvorlage zur Antragskonferenz).

Ziel ist es, bei der Trassenkorridorfindung

e Bereiche sehr hoher Raumwiderstande (RWK 1) und

e wenn mdoglich auch Bereiche hoher Raumwiderstande (RWK 1),
die innerhalb der Trassenkorridore liegen, zu umgehen und diese somit in relativ konfliktarmen Berei-
chen auszuweisen.

In Frage kommende Trassenkorridorsegmente ohne Blndelungspotenzial missen bei Vorliegen von
Trassenkorridorsegmenten mit Blindelungspotenzial zwar geprift werden, kénnen aber im Einzelfall
ggf. mit geringerem Begrindungsaufwand ausgeschieden werden. Blndelungsfreie Trassenkorridore
kommen in Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf haufig in Frage, da es sich um einen Neubau in
neuer Trasse handelt.

Auf Raumordnungsebene erfolgt eine Beschrankung auf eine maximale Trassenkorridorbreite von
1.000 m. Diese birgt in bestimmten Bereichen (z. B. in Bereichen, in denen eine Bindelung grundsatz-
lich angestrebt wird, lokal aber eine Haufung raumlicher Hindernisse umgangen werden muss) die Ge-
fahr, dass bei vertiefender Betrachtung die Durchgangigkeit des Korridors nicht gewahrleistet werden
kann. Kleinrdumige Varianten der Korridoralternativen wurden entwickelt, um eine Durchgangigkeit zu
ermdglichen.
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3.2 Bundelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz

Ein Aspekt, der bei der Korridorfindung berlcksichtigt wurde, ist die Blndelung mit linearen
Infrastrukturen. Grundsatzlich wird die Blindelung von Hochstspannungsfreileitungen mit vorhandenen
oder in Planung befindlichen linienférmigen Infrastrukturen angestrebt, um zusatzliche bzw. neue
Betroffenheiten und / oder Umweltbelastungen, die durch eine vollstandige Neutrassierung entstehen
wurden, zu vermeiden oder zu minimieren. Auch bei der Bindelung kann es jedoch zu zuséatzlichen
Betroffenheiten und / oder Umweltbelastungen kommen (z. B. dauerhafte Verbreiterung von
Waldschneisen).

Relevante Mdglichkeiten einer Bundelung ergeben sich grundsatzlich bei linearen Bindelungen:

e mit gleicher Infrastruktur (H6chstspannungsleitungen = 110 kV) sowie

e mit andersartiger Infrastruktur (Bundesautobahnen, BundesstralRen, elektrifizierte Schienenwege),
die in der angestrebten Verlaufsrichtung des Vorhabens vorhanden oder bereits planerisch verfestigt
sind. Eine nahere Beschreibung der Biindelungspotenziale kann anhand der Ausbauformen erfolgen
(Tabelle 6).

Die Bundelung mit anderen bundelungsféhigen linearen Infrastrukturen dient generell der Vermeidung
einer Neuinanspruchnahme bislang unbelasteter Rdume. Im Vergleich zur Blindelung mit Gberregiona-
len Verkehrswegen kommt der Biindelung mit anderen biindelungsfahigen Freileitungen eine hohere
Prioritat zu, weil dabei dem Vorbelastungsgrundsatz in der Regel am besten entsprochen wird bzw.
lineare Infrastrukturen mit grundsatzlich gleichartigen Wirkungen auf Natur und Landschaft zusammen-
gefuhrt werden, wahrend es bei der Biindelung von Freileitungen mit Verkehrswegen unter Umstanden
auch zu einer ungunstigen Kumulation der vorhabenspezifischen Auswirkungen, kommen kann, z. B.
auf Vogel.

Aus dem Vorbelastungsgrundsatz folgt, dass bei einem bestehenden Biindelungspotenzial diese ge-
blndelten Verlaufe alternativen Trassenverlaufen ohne Blindelungsmadglichkeiten grundsatzlich vorzu-
ziehen sind. Andere in Frage kommende Trassenalternativen (ggf. auch ohne
Bindelungsmoglichkeiten) miissen zwar geprift werden, kénnen aber im Einzelfall ggf. auch mit gerin-
gerem Begriindungsaufwand ausgeschieden werden. Im Trassenkorridorvergleich spielen Umfang und
Ausmal der jeweils vorhandenen Biindelungspotenziale eine wichtige Rolle. Unabhangig davon mis-
sen Trassenverlaufe — auch bei Bindelung — bei Detailbetrachtung auch rechtlich umsetzbar sein: ,Je-
doch sind auch bei bestehenden Blndelungsoptionen vorhandene Raumwiderstdnde und
Umweltbelastungen in die Abwagung einzubeziehen. Die Grenzen der Bindelung sind erreicht, wenn
sich neue Trassen im Einzelfall doch als raum- und umweltvertraglicher erweisen, eine unzumutbare
bzw. rechtswidrige Mehrbelastung entsteht oder der Schutz kritischer Infrastrukturen nicht gewahrleistet
werden kann“ (Bundesnetzagentur 2012, S. 6). Die Biindelungsanalyse wurde bereits zusammen mit
der RWA durchgefuhrt, jedoch nicht in der Tischvorlage zur Antragskonferenz (a. Anlage 2) dargestellt.
Die Darstellung der Bindelungsanalyse erfolgt daher in Kapitel 3.4 des vorliegenden Erlduterungsbe-
richts.

Fir die Realisierung dieses Vorhabens kommt gemafl dem vorhabenbezogenen Planungsgrundsatz
VPG1 (siehe Tabelle 9) eine Umsetzung in den nachfolgend dargestellten Ausbauformen Klasse 1 und
Klasse 2 in Betracht.
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Tabelle 6:

Ausbauform Potenzielle Auswirkungen

Neubau / Referenzzustand
Neutrassierung bzw. Neu-
bau (ohne Biindelung)

Klasse 1

Ausbauformen (Bundesnetzagentur 2015b)

Neue Belastung ohne Vorbelastung im rdumlichen oder zeitlichen
Zusammenhang (Worst-Case-Betrachtung). Es kommt ggf. zu Zer-
schneidungswirkungen in bisher unberihrter Landschaft durch das
Vorhaben.

Neubau in Bindelung mit ei-
ner Energieleitung ab einer
Spannung von 110 kV,

Neubau in Bindelung mit ei-
ner vergleichbaren Infra-
struktur (StraRe, Schiene,
etc.)

Klasse 2

Zusatzliche Belastung in der Nahe (Naherungswert bis zu 200 m)
einer als Bundelungspotenzial definierten Vorpragung des Rau-
mes. (Bindelung mit Hochst- und Hochspannungsleitung inklusive
Bahnstromnetz, Bundesautobahn, elektrifizierte Schienenwege und
ggf. auch mehrstreifige Bundesstralen).

Es ist davon auszugehen, dass sich die raumlichen Auswirkungen
der Ausbauformen in den Klassen 1 und 2 kaum unterscheiden?,
da es sich in beiden Fallen um eine neu hinzukommende Belas-
tung des Raumes handelt. Durch den Neubau einer Leitung entste-
hen gegeniiber den in Raumordnungsplénen ausgewiesenen
relevanten Erfordernissen der Raumordnung in beiden Fallen min-
destens geringe Nutzungskonkurrenzen. Eine Zerschneidung bis-
her unberihrter Landschaft an anderer Stelle wird weitgehend
vermieden.

Paralleler Ersatzneubau mit
Schutzstreifenverlagerung
und / oder -verbreiterung

Klasse 3

Die neue Leitung wird neben (Naherungswert bis zu 60 m) eine be-
stehende Freileitung geplant. Die Bestandsleitung wird nach Inbe-
triebnahme der neu zu errichtenden Leitung demontiert.

Es handelt sich in der Summe um keine zusatzliche Belastung des
Raumes, eine Zerschneidung bisher unberthrter Landschaft an an-
derer Stelle wird vermieden, jedoch wird neue Flache fur die Mal}-
nahme in Anspruch genommen. Die neubeanspruchte Flache wird
in ihrer Nutzung unvermindert stark eingeschrankt. Andererseits
steht der Bereich der zu demontierenden Leitung nach Beendigung
der BaumalRnahmen den gleichen oder auch anderweitigen Nut-
zungen wieder zur Verfligung.

Ersatzneubau mit verbreiter-
tem Schutzstreifen

Klasse 4

Bei weitgehender Nutzung der vorhandenen Trassenachse verlauft
diese Ausbauform zu einem Grofteil im vorhandenen Schutzstrei-
fen einer bestehenden zurtickzubauenden Leitung. Abweichungen
von der Trassenachse sind eventuell notwendig und damit eine
punktuelle Schutzstreifenverbreiterung und/oder -verlagerung.

Eine neue Flacheninanspruchnahme und entsprechende Nut-
zungseinschrankungen treten nur in geringem Umfang an den Stel-
len des veranderten Schutzstreifens auf. Eine Zerschneidung
bisher unberthrter Landschaft an anderer Stelle wird vermieden.

Ersatzneubau in bestehen-
der Trasse (ohne neuen
Schutzstreifen) Nutzung der
Bestandsleitung mit techni-
schen Anpassungen

Klasse 5

Eine neue Flacheninanspruchnahme durch eine Verbreiterung oder
Verlagerung eines Schutzstreifens findet nicht statt. Die geringfu-
gige zusatzliche Belastung findet bei vergleichbarer Vorbelastung
in gleicher Trassenachse, bzw. in einem bereits durch mehrere
Freileitungen stark vorgepragten Bereich statt. Sofern lediglich Um-
bauten an der vorhandenen Freileitung notwendig sind, ist nur wah-
rend des Baus mit temporarer Rauminanspruchnahme zu rechnen.

2 |m Einzelfall kann es jedoch zu einer Reduzierung des Konfliktpotenzials durch die Ausnutzung einer Biindelungssituation

kommen, insbesondere im Hinblick auf visuelle Beeintrachtigungen oder funktionale avifaunistische Beziehungen.
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3.3 Raumwiderstandsanalyse

Die Findung der Korridore erfolgte auf Basis einer Raumwiderstandsanalyse (RWA). Anhand von vor-
handenen Daten zur groraumigen Raum- und Umweltsituation und unter Verwendung der fiir diese
Planungsebene entscheidungsrelevanten Kriterien werden besonders konflikttrachtige Raume, die
durch besondere Schutzbediirftigkeit oder vorrangige Nutzungen definiert sind, frihzeitig identifiziert.
Hierzu werden die raumrelevanten Sachverhalte verschiedenen Raumwiderstandsklassen (RWK) zu-
geordnet (siehe Anlage 2: Tischvorlage zur Antragskonferenz). Die Raumwiderstandsklassen sind ein
Anwendungsfall gewichteter, fir das Vorhaben restriktiver Raumanalysekriterien zur rdumlichen Struk-
turierung des Untersuchungsraums sowie zur Identifizierung relativ konfliktarmer und fiir das Vorhaben
geeigneter Rdume. Besonders konflikttrachtige Raume (RWK | und Il: sehr hoher bzw. hoher Raumwi-
derstand) sollen bei der Trassenkorridorsuche maoglichst gemieden, wahrend relativ konfliktarme
Raume vorrangig in Anspruch genommen werden sollen. Die Raumwiderstandsanalyse wurde im Rah-
men der Erstellung der Tischvorlage (Anlage 2) durchgefiihrt und wird dort ndher erlautert.

3.4 Bundelungsanalyse
3.4.1 Priorisierung der Blindelungspotenziale bei der Trassenkorridorfindung

Fir das Vorhaben ist aus den rechtlichen Vorgaben, den Erfordernissen der Raumordnung und den
wirtschaftlichen, technischen und betrieblichen Erfordernissen der vorhabenbezogene Planungsgrund-
satz ,Blindelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz (vorrangige Nutzung vorbelasteter Bereiche im be-
stehenden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer biindelungsfahiger Infrastrukturen)“ abgeleitet
worden (siehe Tabelle 9). Ein bestehender Trassenraum (Prioritdt A1) liegt im Abschnitt GroRen-
hain/Nord — Altwilschdorf nicht vor, da ein Neubau in neuer Trasse stattfindet.

Unter Beachtung der GréRRe des Vorhabens und der damit verbundenen Grof3e des relevanten Unter-
suchungsraums einerseits sowie unter Beachtung der spezifischen Auswirkungen der verschiedenen
Bindelungsfalle andererseits erfolgt — wie nachfolgend dargestellt — eine unterschiedliche Priorisierung
verschiedener Blindelungspotenziale (siehe Tabelle 7).

Tabelle 7: Buindelungspotenziale / -prioritdten bei der Korridorfindung zum Vorhaben

Kriterium'

Biindelungstyp

Priorisierung

andere Hochst- und Hochspannungs- Prioritit A2 (gleicher Vorhabens-/ Bau-

Elektrifizierung)?

Verlauf in Tunneln, Vorbelastung auch
durch Elektrifizierung)

Freileitungen, inklusive Bahnstromnetz typ) K22
(Bestand / Planung) yp

Bundesautobahnen (Bestand bzw. pla- Prioritdt B1 (meist siedlungsentfernter, K23
nerisch verfestigt) geradliniger Verlauf, hohe Vorbelastung)
cleaizerts Scisnenwege (meist ge. | £ B2 (e gsadinaer oralt,
radliniger Verlauf, Vorbelastung durch 9 K23

Bundesstral’en, insbesondere 2-bahnig
(Bestand bzw. planerisch verfestigt)

Prioritat B3 (meist relativ geradliniger, of-
fener teilweise siedlungsentfernter Ver-
lauf, hohe Vorbelastung)

' Kriterien geman Tabelle 10

2 Grundséatzlich werden elektrifiziertes und nicht elektrifiziertes Netz der Bahn beriicksichtigt. Im UR sind alle

Schienenwege elektrifiziert.
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3.4.2 Ergebnisse der Biindelungsanalyse

Ein maRgebliches, groRraumiges Blindelungspotenzial im Untersuchungsraum, das fiir die Trassenkor-
ridorfindung herangezogen wird, bildet die Bundesautobahn A 13 zwischen Dresden und Thiendorf
(B1). Dieses Bundelungspotenzial verlauft Gber eine groRe Strecke in Vorhabenrichtung (Nord-Sid) und
wird daher flr die grof3raumige Blndelung betrachtet.

Da es sich um einen Leitungsneubau in neuer Trasse handelt, bestehen nahezu keine Biindelungspo-
tenziale zu bestehenden 220/380-kV-Leitungen (A2). Als kleinrdumige Biindelungspotenziale im Unter-
suchungsraum werden in Verbindung mit dem oben genannten groRraumigen Bindelungspotenzial
zudem die in Tabelle 8 biindelungsfahigen Infrastrukturen herangezogen (mit Angabe der Priorisierung).
BundesstralRen verlaufen im Untersuchungsraum in der Regel stark gelandeangepasst, vielfach durch
Walder, Schutzgebiete und Ortslagen und wurden daher nicht als Blindelungsoption fir die Trassen-
korridorbildung genutzt.

Tabelle 8: Biindelungspotenziale im Untersuchungsraum

Alternative | Biindelungspotenzial Betreiber Priori-
sie-

rung

TKS 1 A B,C -

TKS 2 B Bahnstrecke (Dresden-Cottbus) Deutsche Bahn B2

TKS 3 B Bahnstrecke (Dresden-Cottbus) Deutsche Bahn B2

TKS 4 B Bundesautobahn A13 B1

TKS 5 B 110 kV-Leitung Schmolin — Niederwartha (Nr. 170), | SachsenNetze A2
Bundesautobahn A13 B1

TKS 6 A -

TKS 7 A -

TKS 8 B -

TKS 9a B,C,D :131(1))kV-Leitung Dresden Niedersedlitz — Béhla (Nr. Deutsche Bahn A2

TKS 9b B,C,D -

TKS 10 B,C,D -

TKS 11 B,C,D -

TKS 12 B,C,D -

TKS 13 B -

TKS 14 B -
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Alternative | Biindelungspotenzial Betreiber P_riori-
sie-
rung

TKS 15 B -

TKS 16 Cc -

TKS 17 C,D 110 kV-Leitung Dresden Niedersedlitz — Boéhla (Nr. | Deutsche Bahn A2,
gll)r;strecke (Dresden-Cottbus) 5

TKS 18 C,D :131(1))kV-Leitung Dresden Niedersedlitz — Boéhla (Nr. | Deutsche Bahn | A2

TKS19a | D -

TKS19% | D 110 kV-Leitung Grof3enhain — Streumen (Nr. 110) SachsenEnergie | A2

TKS 20a | D 110 kV-Leitung Grof3enhain — Streumen (Nr. 110) SachsenEnergie | A2

TKS20b | D -

TKS 21 D Bahnstrecke (Dresden-Leipzig) Deutsche Bahn B2
TKS 22 D 380-kV-Leitung Streumen-Rdéhrsdorf 571/572, 50Hertz A2
220-kV-Leitung Niederwartha-Streumen 221/222
TKS 23 D Bahnstrecke (Dresden-Leipzig) Deutsche Bahn B2
TKS 24 D :131(1))kV-Leitung Dresden Niedersedlitz — Boéhla (Nr. | Deutsche Bahn A2

TKS 25 B,C,D -

Abbildung 4 zeigt die genannten malRgeblichen Blindelungsoptionen. Abgesehen von der A 13 (1) ver-
laufen im nordwestlichen Bereich des UR randlich die ,,380-kV-Leitung Streumen-Rdhrsdorf 571/572°
(2), und die ,220-kV-Leitung Niederwartha-Streumen 221/222" (3). Diese Hochstspannungsfreileitung
kommt somit nur fiir einen kurzen Abschnitt als Bindelungspotenzial in Frage. Im UR liegen weiterhin
drei 110-kV-Freileitungen, die abschnittsweise zur Blindelung genutzt werden kénnen:

e (4) 110 kV-Leitung GroRRenhain — Streumen (Nr. 110)
e (5) 110 kV-Leitung Dresden Niedersedlitz — Bohla (Nr. 311)
e (6) 110 kV-Leitung Schmdlin — Niederwartha (Nr. 170),

Elektrifizierte Bahnstrecken im UR sind die Bahnstrecke (Dresden-Cottbus) (7) und die Bahnstrecke
(Dresden-Leipzig) (8). Diese kommen ebenfalls in kurzen Streckenabschnitten fiir eine potenzielle Bln-
delung in Betracht.
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Abbildung 4: Ubersichtskarte der maRgeblichen Biindelungsoptionen

3.4.3 Trassenkorridorfindung in bundelungsfreien Suchraumen

Bei der Trassenkorridorfindung wurde versucht, besonders konflikttrachtige Rdume (RWK 1) nicht zu
queren und — soweit mit den Planungsgrundséatzen vereinbar — méglichst relativ konfliktarme Raume
als Trassenkorridore zu definieren. So kdnnen beispielsweise grofiere Siedlungsflachen frihzeitig aus-
geschlossen werden.

Wegen des Bilindelungsgebots kommt der Beriicksichtigung von Blindelungspotenzialen bei der Fin-
dung von Trassenkorridoren fir das vorliegende Vorhaben besondere Bedeutung zu. Die Ausweisung
und Prifung bindelungsfreier Planungsraume musste dennoch aufgrund des Neubaus in neuer Trasse
sowie der im UR nur eingeschrankt vorhandenen Blndelungspotenziale mit anderen linienférmigen Inf-
rastrukturen erfolgen.

Bindelungsfreie Raume kénnen bei der Findung und Analyse von Trassenkorridoren berticksichtigt
werden, wenn

e keine / kaum Bundelungspotenziale gemafl den oben genannten Mafigaben in Zielrichtung vor-
handen sind,

e zwischen in raumlicher Zielrichtung vorhandenen groRraumigen Biindelungspotenzialen Blinde-
lungsliicken vorhanden sind,

e zwischen Biundelungsendpunkten (Knotenpunkten) biindelungsfreie Trassenkorridore entstehen
kénnen, die gegenliber biindelungsabhangigen Trassenkorridoren eine deutlich kirzere Verbin-
dung darstellen und durch durchgangig relativ konfliktarme Planungsraume verlaufen, in denen
keine quer liegenden sehr hohen Raum- und Umweltwiderstande vorhanden sind.
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Auf Grundlage dieser Anstriche werden folgende biindelungsfreie TKS (Ausbauklasse |) in die Trassen-
korridore aufgenommen:

o Alternative A: TKS 1,6

e Alternative B: TKS 1, 6,7, 8,9b, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 25

e Alternative C: TKS 1, 6, 9b, 10, 11, 12, 16, 25

e Alternative D: TKS 6, 9b, 10, 11, 12, 19a, 20b, 25
Legende
Vorhaben
TKS mitNr.
[ ] aski
[ Jasxn
,:l Untersuchungsraum Abschnitt Mitte
I uwAwd

""" TUWGhN Suchraum Stand 0412025

UW GhN Suchraum Stand 2024

Biindelungspotenziale

220/380-kV Hochstspannungsfreileitung
~——— 110-kV Hochspannungsfreileitung
= Bundesautobahn

elektrifizierter Schienenweg

. ©Bundesamt for Kartographie und Geodasie (2025). di-de/by-2-0

8 ;
- Kilometer

Abbildung 5: biindelungsfreie TKS (Ausbauklasse ABK |) und TKS mit Biindelungspotenzial
(ABK 1)

3.5 Ergebnis der Trassenkorridorfindung

Die Anfangs- und Endpunkte des Abschnitts GroRenhain/Nord — Altwilschdorf im Suchraum UW GhN
im Norden und dem geplanten UW Awd im Siden bilden die Ausgangspunkte der Trassenkorridorfin-
dung und geben innerhalb des UR die grobe Verlaufsrichtung geeigneter Trassenkorridore vor.

AuRerdem sollen gemal} den Planungsgrundséatzen durch andere Leitungen vorbelasteter Raum priori-
tér (A1 (nicht vorhanden) und A2) und dariber hinaus mdglichst Bliindelungspotenziale der Prioritaten
B1/B2 genutzt werden. Zudem sollen hohe Raumwiderstande méglichst umgangen, Engstellen und
Querriegel gemieden und maoglichst kurze gestreckte Verbindungen zwischen den Anfangs- und End-
punkten der Abschnitte gefunden werden.

Aufgrund der vorgenannten hohen Prioritdt des Buindelungsgebots/ Vorbelastungsgrundsatzes orien-
tiert sich Trassenkorridor (TK) A grof3tenteils an der Bundesautobahn 13 (Blndelungspotenzial B1).
Trassenkorridore B, C und D orientieren sich zum Teil an den 110-kV-Leitungen ,110 kV-Leitung
GroRenhain — Streumen (Nr. 110)*“ und ,110 kV-Leitung Dresden Niedersedlitz — Béhla (Nr. 311)“ sowie
kurzzeitig an den Héchstspannungsleitungen ,,380-kV-Leitung Streumen-Réhrsdorf 571/572 und ,220-
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kV-Leitung Niederwartha-Streumen 221/222* (in Korridor D). Elektrifizierte Bahnstrecken werden in fast
allen Korridoren kurzzeitig auch zur Bundelung genutzt (B2). DarUber hinaus musste auf weiten Stre-
cken, wie unter Kapitel 3.4.3 beschrieben, auch der biindelungsfreie Raum fiir die Findung alternativer
Trassenkorridore gepriift werden. Dies betrifft einen Trassenkorridorabschnitt der TK B, C und D im
blindelungsfreien Raum zwischen UW Awd und einer 110 kV-Leitung nérdlich Barwalde. TK B verlauft
ab sidlich Ebersbach bis zum Suchraum UW GhN vollstdndig ungebindelt. TK C verlauft zudem zwi-
schen Bohla und Suchraum UW GhN ungebindelt. TK D weist lediglich zwischen Wildenhain und Such-
raum UW GhN einen Abschnitt ohne Bindelungsoption auf. TK A beinhaltet einen ungebundelten
Abschnitt zwischen Quersa und Thiendorf.

Die Trassenkorridore werden in Trassenkorridorsegmente (TKS) eingeteilt, die fortlaufend mit TKS 1,
TKS 2, usw. nummeriert werden. Manche TSK wurden im Rahmen der Biindelungsanalyse nochmals
unterteilt und dann mit Kleinbuchstaben unterschieden, z. B. TKS 9a und 9b. TKS kénnen Alternativen
zueinander darstellen. Bilden mehrere TKS in Verbindung miteinander eine Alternative zu einer anderen
Verbindung aus TKS, handelt es sich um TKS-Buindel. Die jeweils zueinander alternativen TKS bzw.
TKS-Bindel werden in Kapitel 9 im TK-Vergleich jeweils miteinander verglichen.

Eine Kombination aus den im TK-Vergleich am besten bewerteten TKS bzw. TKS-Bilindeln ergibt eine
TKS-Kombination, die einen durchgangigen Verlauf vom Startpunkt am Suchraum UW GhN bis zum
Endpunkt am geplanten UW Awd darstellt. Die TKS-Kombinationen stellen ebenfalls Alternativen (A bis
D) zueinander dar und werden analog zum TKS-Vergleich im TK-Vergleich numerisch verglichen.

Folgende Abbildung 6 verdeutlicht die Einteilung aller potenziellen Trassenkorridore in TKS. Die jeweils
alternativ zueinanderstehenden TKS bzw. TKS-Biindel werden nachfolgend beschrieben und in Abbil-
dungen in einer verkleinerten Ubersicht dargestellt.

Die TKS lassen sich vier TK-Alternativen zuordnen (vgl. Anlage 2):
Alternative A: TKS 1+ TKS 2+ TKS 3 + TKS 4 + TKS 5 + TKS 6

Alternative B: TKS 1 + [TKS 2 + TKS 3 + (TKS 13 oder TKS 15) + TKS 14] oder + [TKS 7] + TKS 8 +
TKS 9a + TKS 9b + TKS 10 + TKS 11 + [TKS 12 + TKS 5] oder [TKS 25] + TKS 6

Alternative C: TKS 1 + TKS 16 + TKS 17 + TKS 18 + TKS 9a + TKS 9b + TKS 10 + TKS 11 + [TKS
12 + TKS 5] oder [TKS 25] + TKS 6

Alternative D:  TKS 19a + TKS 19b + {[(TKS 20a + TKS 20b) oder (TKS 22 + TKS 23) + TKS 21] oder
[TKS 22 + TKS 24]} + TKS 18 + TKS 9a + TKS 9b + TKS 10 + TKS 11 + [TKS 12 +
TKS 5] oder [TKS 25] + TKS 6
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Abbildung 6: Trassenkorridore und Trassenkorridorsegmente (TKS)

Insgesamt ergeben sich folgende jeweils alternativ zueinanderstehende TKS bzw. TKS-Blindel, die

nachfolgend naher erldutert und anschlieRend bewertet werden:

Mittleres Rodertal

B1 (West): TKS 13

B2 (Ost): TKS 3+ 15
Folbern

B3 (Folbern): TKS 7

B4 (Mittleres Rdodertal): TKS 2 + Ergebnis Mittleres Rodertal + TKS 14

Volkersdorf
B/C/D6 (Barnsdorf):
(A/B/C/D (A13):

TKS 25
TKS 12 + TKS §
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Skassa
D1 (Nordl. WP): TKS 20a + 20b
D2 (Sidl. WP): TKS 22 + 23

Priestewitz
D3 (Nord): Ergebnis Skassa + TKS 21 + TKS 17
D4 (Sid): TKS 22 + TKS 24
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4. Trassenkorridorbewertung und -vergleich

4.1 Planungsleitsatze und Planungsgrundsatze, Kriterien

Der Trassenkorridorbewertung und dem Vergleich liegen Planungsleit- und Planungsgrundsatze sowie
die aus ihnen entwickelten Kriterien zugrunde, welche aus dem Projektziel gemal® NEP sowie aus den
gesetzlichen Vorgaben, einschlieBlich Erfordernissen der Raumordnung sowie aus naturschutzfachli-
chen, technischen, wirtschaftlichen und betrieblichen Erfordernissen vorhabenbezogen abgeleitet wur-
den. Die Anwendung dieses Zielsystems erfolgt analog zu dem in Abschnitt Ost (vertiefend) genutzten
Zielsystem im Rahmen der Erstellung der Planfeststellungsunterlagen.

Planungsleitsatze sind als striktes Recht von der Vorhabentragerin bei der Planung immer zu beach-
ten. Dieses kann im Fachplanungsgesetz selbst sowie auch in anderen Gesetzen enthalten sein
(BVerwGE 48, 56 (61 ff.) = NJW 1975, 1373; BVerwG NJW 1986, 82). Als Beispiele fur solche Pla-
nungsleitsatze sind etwa das Uberspannungsverbot fir Wechselstrom-Héchstspannungsleitungen nach
§ 4 Abs. 3 der 26. BImSchV fir Errichtung in neuen Trassen, das Verbot erheblicher Beeintrachtigungen
von Natura 2000-Gebieten nach § 34 Abs. 2 BNatSchG, oder das Zugriffs- und Stérungsverbot des § 44
Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG zu nennen. Planungsleitsatze eréffnen entsprechend ihrem gesetzlich
festgelegten Inhalt dem Planer keinen Gestaltungsfreiraum. Sie kdnnen durch planerische Abwagung
mithin nicht tUberwunden werden. Abweichungen von strikten Rechtsnormen sind allenfalls im Rahmen
der im jeweiligen Fachgesetz geregelten Ausnahme- und Befreiungsmaoglichkeiten zulassig. Im Falle
eines Konfliktes sind Planungsleitsatze gegeniiber Planungsgrundsatzen vorrangig.

Demgegeniber stellen Planungsgrundsatze Belange dar, die die Vorhabentragerin zur Trassenkorri-
dorfindung in ihrem Vorhaben abwéagend anwendet. Dabei kann unterschieden werden zwischen allge-
meinen Planungsgrundsatzen, die immer heranzuziehen sind (z. B. § 50 BImSchG) und vorha-
benspezifischen Planungsgrundsatzen, die die Vorhabentragerin sich selbst setzt, wobei letztere jedoch
von Vorhaben zu Vorhaben variieren kdnnen (z. B. Biindelung, Geradlinigkeit, Vermeidung von Kreu-
zungen bzw. Mitnahmen). Eine Besonderheit stellen planungsraumspezifische Planungsgrundsatze
aufgrund natur- und landschaftsrdumlicher Gegebenheiten dar, z. B. besondere Vorgaben fur Bergbau-
gebiete.

Planungsgrundsatze kdnnen ein jeweils unterschiedliches Gewicht haben. So sind Planungsgrundsatze
teilweise als Optimierungsgebote ausgestaltet, denen vom Gesetzgeber ein im Vergleich zu anderen
Belangen hoéheres Gewicht in der Abwagung zuerkannt wurde. Hauptbeispiele fur ein Optimierungsge-
bot sind der Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG (BVerwG, Beschluss vom 22.07.2010, 7 VR 4/10,
NVwZ 2010, 1486 Rn. 41) sowie die Optimierungsgebote nach § 43 Abs. 3c EnWG.

Die Vorhabentragerin hat bei der Planung im Rahmen der verbindlichen Vorgaben einen planerischen
Gestaltungsspielraum, innerhalb dessen sie festlegt, mit welchem Konzept sie ihre Planung umsetzen
mdchte.

Auch wenn der Vorhabentragerin bei der Anwendung der Planungsgrundséatze also ein Gestaltungs-
spielraum zukommt, werden sie stets aus gesetzlichen Regelungen abgeleitet. Planungsgrundsatze
enthalten ihrem Inhalt nach generell nicht mehr als eine Zielvorgabe flr die Vorhabentragerin und kén-
nen daher im Konflikt mit anderen Belangen ganz oder teilweise zuriicktreten. Dies gilt selbst fur Rege-
lungen mit einem Optimierungsgebot, das eine moglichst weitgehende Beachtung bestimmter Belange
fordert. Als Beispiel ist etwa § 50 BImSchG zu nennen, der nach seinem Inhalt (,soweit wie mdglich®)
nur bei der Abwagung des Fir und Wider in der konkreten Problembewaltigung beachtet werden kann.
Gleiches gilt fir die Regelung des § 1 Abs. 1 EnWG, wo als Zweckbestimmung des Energiewirtschafts-
gesetzes eine moglichst sichere, preisglnstige, verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertragli-
che Energieversorgung verankert ist. Die Planungsgrundsatze gehen in die erforderliche Abwagung
aller offentlichen und privaten Belange mit ein.
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Die Darstellung der Planungsleitsatze und Planungsgrundsatze fir das Vorhaben im nachfolgenden
Kapitel 4.1 folgt einer logischen Systematik hinsichtlich thematischer Zusammengehérigkeit der Vorga-
ben und stellt keine Gewichtung oder Rangfolge dar.

Zur Operationalisierung fiir die verschiedenen Anwendungsfalle bei der Trassenkorridorfindung (z. B.
die Raumwiderstandsanalyse, die Engstellenanalyse und den Trassenkorridorvergleich) werden aus
den teils abstrakten Leit- und Grundsatzen jeweils ein oder mehrere Kriterien abgeleitet.

Kriterien sollen den, in der Planung zu bertcksichtigenden, Belang mdglichst treffend charakterisieren
und zugleich einen nachprifbaren Sachverhalt beschreiben, z. B. Flachenbeanspruchung von Schutz-
gebieten. Eine weitere Konkretisierung erfahren die Kriterien in der Beschreibung ihrer Anwendungs-
falle. So wird einem Kriterium gemal seiner Gewichtung fiir die Anwendung in der Raumwider-
standsanalyse eine bestimmte Raumwiderstandsklasse, z. B. fir die konkrete Betroffenheit von Nut-
zungen oder Schutzgebieten, zugeordnet (vgl. Anlage 2, Tischvorlage zur Antragskonferenz).

Die Gewichtung eines Kriteriums wird aus der Art des ihm zugrunde liegenden Leit- und Grundsatzes
und aus dessen Bedeutung in der Raumordnung im Hinblick auf die Erreichung des Projektziels abge-
leitet. So haben nach ihrer Art alle Planungsleitsatze und die meisten Planungsgrundsatze restriktiven
Charakter fur das Projekt (u. a. ,Meidung von ...“, ,Keine Inanspruchnahme von ...“). Dem gegeniiber
beschreiben die vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze ,Blindelungsgebot / Vorbelastungsgrund-
satz (vorrangige Nutzung vorbelasteter Bereiche im bestehenden Trassenraum sowie im Trassenraum
anderer biindelungsfahiger vorhandener oder geplanter Infrastrukturen)‘ und ,Mdglichst kurzer, ge-
streckter Verlauf zwischen den Netzverknipfungspunkten (Stitzpunkte gemalR NEP)“ eine grundle-
gende raumliche Positivorientierung fur das Projekt.

Die Bedeutung der Kriterien in der RVP bemisst sich danach, ob sie aus strikten Regelungen (Planungs-
leitsdtze) oder abwagbaren Belangen (Planungsgrundsatze) abgeleitet sind und ob der jeweilige Pla-
nungsleit- oder Planungsgrundsatz in dieser Planungsstufe bereits konkret anwendbar ist. Die
Einhaltung der Grenzwerte der elektrischen Feldstarke und magnetischen Flussdichte an bestimmten
Immissionsorten stellt beispielsweise eine Zulassungsvoraussetzung dar, die aber erst anhand der kon-
kreten Vorhabenplanung im Planfeststellungsverfahren gepriift werden kann. Die Berucksichtigung
diesbeziglicher Anforderungen erfolgt in der RVP zur Gewahrleistung der grundséatzlichen Zulassungs-
fahigkeit des geplanten Trassenkorridors. Die Gewichtung der Kriterien spiegelt sich in der Zuordnung
zu Stufe 1 und Stufe 2 im Alternativenvergleich wider (vgl. Kapitel 9 und Unterlage 6).

4.2 Ableitung der Planungsleit- und Planungsgrundsatze fiir das
Vorhaben sowie der Kriterien der Korridorfindung und -aus-
wahl

4.2.1 Vorgaben und Erfordernisse des Vorhabens

In der folgenden Tabelle 9 sind die Anforderungen an das konkrete Vorhaben aufgrund von rechtlichen
Vorgaben, Erfordernissen der Raumordnung sowie von naturschutzfachlichen, technischen, wirtschaft-
lichen und betrieblichen Erfordernissen mit den daraus abgeleiteten Planungsleitsdtzen formuliert.
Diese Vorgaben und Erfordernisse wurden von der Vorhabentragerin als planungsrelevant identifiziert.

Sie sind aber nicht als abschlielend zu verstehen. Wahrend der weiteren Planung etwa im Rahmen der
Erstellung der Unterlagen zum Planfeststellungsverfahren hinzukommende Belange kdnnen problemlos
aufgegriffen und eingeordnet werden. Damit werden auch eventuell eintretende Auswirkungen auf das
Planungsergebnis transparent und nachvollziehbar. Der Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf be-
trifft landesrechtlich den Freistaat Sachsen.
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Die Planungsleitsatze (PL) sowie die allgemeinen Planungsgrundsatze (APG) und vorhabenbezogenen
Planungsgrundsatze (VPG) wurden nummeriert (PL 1, PL 2 usw.), so dass Zusammenhange mit den
weiteren Tabellen hergestellt werden kénnen.
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Tabelle 9: Ableitung der Planungsleitsdtze und Planungsgrundsitze aus den rechtlichen Vorgaben und den Erfordernissen der Raum-
ordnung

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum- Ableitung von Planungsleitsatzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens grundsiatzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§ 4 AEG, in Verbindung mit Stromleitungskreu- X ¢ Meidung von Langsfiihrungen, Kreuzungen und Mitbenutzungen von Betriebs-
zungsrichtlinien (SKR 2016): Vermeidung von Kreu- anlagen der DB (Zustimmungserfordernis der DB) (APG 17)*

zungen (Langsfuhrungen im Abstand von weniger als
20 m vom AuBenrand der DB-Betriebsanlage, Kreu-
zungen, d. h. Fiihrungen von Starkstromleitungen im
1 | Gelande der DB, und Mitbenutzungen baulicher Anla-
gen, d. h. Fiihrungen von Starkstromleitungen Uber,
an oder in Kunstbauten der DB) zwischen Starkstrom-
leitungen eines Unternehmens der Offentlichen Ener-
gieversorgung und Gelande der Konzernunternehmen
der Deutschen Bahn AG (DB).

* Eine Berticksichtigung dieses APG liefert keine mafRgeblichen Differenzierungsgriinde fir den Vergleich von

Trassenkorridoren. Die weitere BerUcksichtigung erfolgt im PFV.

§ 7 BauGB (Anpassungsgebot): Anpassung der X e Meidung von im Flachennutzungsplan bzw. im Bebauungsplan dargestellten
Fachplanung an den Flachennutzungsplan (FNP); bzw. festgesetzten Flachen, die dem Vorhaben entgegenstehende Nutzungen
aufweisen, soweit nicht bereits durch andere Planungsleit- oder -grundsatze
bericksichtigt (z. B. durch den Grundsatz ,Meidung von Siedlungsraumen bzw.
von sensiblen Nutzungen®) (APG 2)

§ 8 rechtsverbindliche Festsetzungen fir die stadte-
bauliche Ordnung in den Bebauungsplanen

3 Ausnahmsweise kann eine Rechtspflicht zur Anpassung der Fachplanung an konkrete Darstellungen im FNP bestehen. Wird festgestellt, dass eine konkrete (bestehende oder vorgesehene)
Darstellung im FNP die Planung des Vorhabens behindern kénnte, ist Einvernehmen mit der Gemeinde zu suchen, wie die Vereinbarkeit der Planungen sichergestellt werden kann. Kann
das Einvernehmen nicht hergestellt werden, ist Widerspruch gegen die betreffende Darstellung im FNP zu erheben, bei einer bestehenden Darstellung im FNP als nachtraglicher Widerspruch
aufgrund veranderter Sachlage. Eine Anpassungspflicht besteht nach einem solchen Widerspruch nicht, wenn die Fachplanungsbelange des VVorhabens die mit der betreffenden Darstellung
im FNP verfolgten Belange nicht nur unwesentlich tiberwiegen.
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Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§ 108 Abs. 1 BBergG: Genehmigung baulicher Anla-
gen in festgesetzten Baubeschrankungsgebieten
(Grundstucke fur die Aufsuchung und Gewinnung von
Bodenschatzen) nur mit Zustimmung der nach § 69
BBergG zustandigen Behdrde

§ 5 Abs. 1 und 4 SachsHohlIrVO: wesentliche Ande-
rung oder gewerbliche Nutzung von unterirdischen
Hohlraumen bedurfen der Genehmigung durch die zu-
standige Behdrde, gilt fir Arbeiten an Halden oder
Restléchern

Keine Inanspruchnahme von Flachen mit unsicherem bzw. potenziell kontami-
niertem Baugrund (grofe nicht Gberspannbare Deponien sowie nicht Uber-
spannbaren bergrechtlich festgesetzten Baubeschrankungsgebieten und nicht
Uberspannbaren Gebieten mit unterirdischen Hohlrdumen, in denen Gefahren
und Einschrankungen fiir bauliche Nutzungen bestehen) (PL 13) *

* Die Beruicksichtigung bergbaulicher Gebiete erfolgt auerdem tber den PL 8: ,Meidung vorrangiger
Raumnutzungen im Sinne von Vorranggebieten®.

§ 50 BImSchG (Trennungsgrundsatz): Nutzungstren-
nung bei raumbedeutsamen Planungen zum Schutz
von Wohn- und sonstigen schutzbedurftigen Gebieten
(insbesondere 6ffentlich genutzte Gebiete, wichtige
Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter dem Ge-
sichtspunkt des Naturschutzes besonders wertvolle
oder besonders empfindliche Gebiete und 6ffentlich
genutzte Gebaude) vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen und von schweren Betriebsunfallen hervorgeru-
fene Auswirkungen

Meidung von Siedlungsraumen bzw. von sensiblen Nutzungen (APG 1)

Meidung der sonstigen schutzbedirftigen Gebiete, soweit nicht bereits durch
andere Planungsleit- oder -grundsatze bertcksichtigt. (APG 8) *

* Eine Berlcksichtigung dieses APG liefert auf Raumordnungsebene keine zusatzlichen Differenzie-
rungsgriinde fur die Findung und den Vergleich von Trassenkorridoren, da die sonstigen schutzbedurf-
tigen Gebiete gemaR § 50 BImSchG bereits Uber andere PL/PG (PL 2, PL 3, PL4, PL 5, PL 6, PL 7,
PL8,PL9, PL 11, PL 12, PL 13, APG 3, APG 4, APG 5, APG 6, APG 7) beachtet werden. Die weitere
Berticksichtigung erfolgt im PFV.

§ 3 26. BImSchV i. V. m. Anhang 1a und Anhang 2a:
Einhaltung der Grenzwerte elektrischer Feldstarke und
magnetischer Flussdichte

Einhaltung der fir Wechselstrom-Niederfrequenzanlagen geltenden Grenz-
werte elektrischer Feldstarke und magnetischer Flussdichte (PL 15) *

* Die Berticksichtigung der Anforderungen nach § 3 26. BImSchV erfolgt auf Raumordnungsebene zur
Gewabhrleistung der grundsatzlichen Zulassungsfahigkeit des geplanten Trassenkorridors. Dem dient
die Anwendung der PL/PG ,Uberspannungsverbot“, ,Meidung von Siedlungsrdumen bzw. von sensib-
len Nutzungen®. Im Bereich von Engstellen und Querriegeln im Siedlungsraum wird bereits im Rahmen
der technischen Priifung eine fachgutachterliche Prognose liber die Einhaltung der Anforderungen aus
der 26. BImSchV und der TA-Larm an mafRgeblichen Immissionsorten erstellt. Detaillierte Betrachtun-
gen sind dem PFV vorbehalten.
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Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§ 3 Abs. 4 26. BImSchV: Vermeidung von erhebli-
chen Belastigungen oder Schaden durch Funkenent-
6 ladungen

Vermeidung von erheblichen Belastigungen oder Schaden durch Funkenentla-
dungen (PL 16) *

* Die Berlicksichtigung der Anforderungen erfolgt auf Raumordnungsebene zur Gewahrleistung der
grundsatzlichen Zulassungsfahigkeit des geplanten Trassenkorridors. Dem dient die Anwendung der
PL/PG ,Uberspannungsverbot*, ,Meidung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen*. De-
taillierte Betrachtungen aller maRgeblichen Immissionsorte sind dem PFV vorbehalten.

§ 4 Absatz 2 26. BImSchV und 26. BImSchVVwV: Bei
Errichtung und wesentlicher Anderung von Niederfre-
quenzanlagen sowie Gleichstromanlagen sind die
Méglichkeiten auszuschopfen, die von der jeweiligen
Anlage ausgehenden elektrischen, magnetischen und
elektromagnetischen Felder nach dem Stand der
Technik unter Berlicksichtigung von Gegebenheiten
im Einwirkungsbereich zu minimieren

Minimierung der von der Anlage ausgehenden elektrischen, magnetischen und
elektromagnetischen Felder nach dem Stand der Technik im Einwirkungsbe-
reich (APG 9)*

* Die konkrete Anwendung des APG erfolgt iiber die PL/PG ,Uberspannungsverbot* (PL 1) und ,Mei-
dung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen®* (APG 1). Detaillierte Betrachtungen sind
dem PFV vorbehalten.

§ 4 Abs. 3 26. BImSchV: Niederfrequenzanlagen zur
Fortleitung von Elektrizitadt mit einer Frequenz von
50Hertz und einer Nennspannung von 220 Kilovolt

8 | und mehr, die in einer neuen Trasse errichtet wer-
den, diirfen Gebaude oder Gebaudeteile nicht Gber-
spannen, die zum dauerhaften Aufenthalt von
Menschen bestimmt sind. (Uberspannungsverbot)

Keine Uberspannung von Gebauden oder Geb&udeteilen, die zum dauerhaften
Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, durch Wechselstrom-Héochstspan-
nungsleitungen, die in einer neuen Trasse errichtet werden (Uberspannungs-
verbot) (PL 1) *

* Die konkrete Anwendung des APG erfolgt iiber die PL/PG ,Uberspannungsverbot* (PL 1) und ,Mei-
dung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen®* (APG 1). Detaillierte Betrachtungen sind
dem PFV vorbehalten.
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Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum- Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§§22,23i. V. m. § 48 BImSchG und 6. AVwV — TA X e Einhaltung der Immissionsrichtwerte gemal TA-Larm (PL 17)
Larm: Verhinderung schadlicher Umwelteinwirkungen,
die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind bzw.
Beschrankung unvermeidbarer schadlicher Umwelt-

9 | einwirkungen auf ein Mindestmal (Betreiberpflichten
bei nicht genehmigungsbediirftigen Anlagen).

§§ 22, 23 und § 66 Abs. 2 BImSchG, i. V. m. AVV X e Einhaltung der Immissionsrichtwerte gemal AVV Baularm (PL 18) *
Baularm: Die AVV Baularm enthalt Immissionsricht-
10 | werte fiir die von Baumaschinen auf Baustellen her- *Die Bericksichtigung der Anforderungen erfolgt auf Raumordnungsebene zur Gewahrleistung der
.. L. grundsétzlichen Zulassungsfahigkeit des geplanten Trassenkorridors. Dem dient die Anwendung der
vorgerufenen Gerduschemissionen PL / PG ,Uberspannungsverbot‘, ,Meidung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen®.

Konkrete Festlegungen zur Anwendung der AVV Baularm sind dem PFV vorbehalten.

§§22,23i. V. m. § 48 BImSchG, und 1. AVwV - TA X e Einhaltung der Grenzwerte gemafR TA-Luft (PL 19) *

Luft: Verhinderung schadlicher Umwelteinwirkungen,

die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind bzw. * Die Bertlicksichtigung der Anforderungen erfolgt auf Raumordnungsebene zur Gewahrleistung der
11 . i . . grundsatzlichen Zulassungsfahigkeit des geplanten Trassenkorridors. Dem dient die Anwendung der

Beschrénkung unvermeidbarer schadlicher Umweltein- PL/PG ,Uberspannungsverbot’, ,Meidung von Siedlungsraumen bzw. von sensiblen Nutzungen®. De-

Wirkungen auf ein Mindestmaf (Betreiberpflichten bei taillierte Betrachtungen aller mafRgeblichen Immissionsorte sind dem PFV vorbehalten.

nicht genehmigungsbedurftigen Anlagen).

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG

Unterlage 1 Erlauterungsbericht 57



Elbe-Oberlausitz Leitung,
Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf

mz

Elia Group

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

§ 1 Abs. 1 BNatSchG: Die Biologische Vielfalt, die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushal-
tes, die Regenerationsféhigkeit und Nutzungsfahigkeit
der Naturgliter, die Tier- und Pflanzenwelt, einschlieR3-
lich ihrer Lebensstatten und Lebensraume, sowie die
Vielfalt, Eigenart und Schonheit und der Erholungs-
wert von Natur und Landschaft im besiedelten und un-

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

Vermeidung von Beeintrachtigungen der biologischen Vielfalt, der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, der Regenerationsfahigkeit und
Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, der Tier- und Pflanzenwelt, einschlieflich
ihrer Lebensstéatten und Lebensradume, sowie der Vielfalt, Eigenart und Schoén-
heit und des Erholungswertes von Natur und Landschaft (APG 10)

12 besiedelten Bereich sind nachhaltig zu sichern.
Beeintrachtigungen des Erlebnis- und Erholungswer-
tes der Landschaft sind zu vermeiden.
§ 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG; § 1 und § 2 Abs. 2 Nr. 1 Sparsamer und schonender Umgang mit Boden, Erhalt der natirlichen Boden-
BBodSchG; BBodSchV; § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG; funktionen und Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen (APG 11)
13 § 1a Absatz 2 BauGB: sparsamer und schonender
Umgang mit Boden, insbesondere Erhalt der naturli-
chen Bodenfunktionen und Schutz vor schadlichen Bo-
denveranderungen
§ 1 Abs. 5 BNatSchG (Biindelungsgebot): Energielei- Meidung der Querung von natur- und wasserschutzfachlich konflikttrachtigen
tungen sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet Natur- und Landschaftsraumen (APG 3)
und so geblindelt werden, dass die Zerschneidung Meidung der Querung gegeniber Freileitungen empfindlicher avifaunistisch be-
deutsamer Raume (soweit nicht hinsichtlich des besonderen Artenschutzes be-
14

reits Planungsleitsatz) (APG 4)

Meidung grofflachiger, weitgehend unzerschnittener Landschafts- bzw. Funk-
tionsraume (APG 5)

Meidung von Waldflachen / Keine erhebliche Beeintrachtigung von Waldfunkti-
onen (APG 6)
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Unterlage 1 Erlauterungsbericht
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Elbe-Oberlausitz Leitung, =50hertz

Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf Elia Group

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum- Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

und Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beein-
tréchtigungen des Naturhaushaltes vermieden oder
so gering wie mdglich gehalten werden.

X e Bindelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz (vorrangige Nutzung vorbelasteter
Bereiche im bestehenden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer biinde-
lungsfahiger Infrastrukturen) (VPG 1)

e Maoglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den Netzverknipfungspunkten

(APG 18)
§ 15 Abs. 1 BNatSchG (Vermeidungs- und Minimie- X e Beachtung des Gebotes der Eingriffsminimierung bei der Umsetzung des Vor-
rungsgebot): Unvermeidbare Beeintrachtigungen von habens (PL 20) *
Natur und Landschaft sind zu minimieren; der mit dem * Die Anwendung des PL erfolgt vollstandig erst im Rahmen des Antrags auf Planfeststellung in Be-
f ; ; zug auf die Bauausfiihrung.
El?grlﬁ Veﬁo'gte ZweCklsou.am. Ort des Vorhabens mit Die vorsorgende Berlicksichtigung des — von § 15 BNatSchG nicht umfassten — rdumlichen Minimie-
moglichst geringen Beeintrachtigungen erreicht wer- rungsgebotes auf Raumordnungsebene erfolgt iiber die PL / PG:
15 den ,Meidung der Querung von natur- und wasserschutzrechtlich und —fachlich konflikttrachtigen Natur-
: und Landschaftsraumen®, ,Meidung der Querung gegeniber Freileitungen empfindlicher avifaunis-
tisch bedeutsamer Raume*,
,Meidung von unzerschnittenen Freirdumen und Waldflachen®,
,Blindelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz (vorrangige Nutzung vorbelasteter Bereiche im beste-
henden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer bindelungsfahiger Infrastrukturen“ und
,Moglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den Netzverknupfungspunkten®.
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Elbe-Oberlausitz Leitung, =50hertz

Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf Elia Group

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum- Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§ 19 BNatSchG i. V. m. USchadG: Unterlassen von X e Unterlassen von Schadigungen von Arten und natirlichen Lebensraumtypen
Schadigungen von Arten und naturlichen Lebens- im Sinne des Umweltschadensgesetzes bei der Umsetzung des Vorhabens
raumtypen im Sinne des Umweltschadensgesetzes (PL21)*

* Die Berlicksichtigung des PL erfolgt im Rahmen des Antrags auf Planfeststellung durch die sorgfal-
tige Erfassung der Arten und natirlichen Lebensrdume, die vom Vorhaben betroffen sind, sowie
durch die ordnungsgemaRe Anwendung der Eingriffsregelung und, sofern erforderlich, der arten-
16 schutzrechtlichen und habitatschutzrechtlichen Ausnahmeprifungen gemaR § 34 und § 45 Abs. 7
BNatSchG (vgl. § 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG).

Die vorsorgende Berlicksichtigung auf Raumordnungsebene erfolgt Gber die PL/PG:

,Meidung der Querung von natur- und wasserschutzrechtlich und —fachlich konflikttrachtigen Natur-
und Landschaftsraumen®,

,Meidung der Querung gegenliber Freileitungen empfindlicher avifaunistisch bedeutsamer Raume*,
+,Meidung von unzerschnittenen Freirdumen und Waldflachen®,

,Bindelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz (vorrangige Nutzung vorbelasteter Bereiche im beste-
henden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer biindelungsféhiger Infrastrukturen” und
,Moglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den Netzverknlipfungspunkten®.

§ 21 Absatz 1 - 5 BNatSchG: Biotopverbund, z. B. X ¢ Vermeidung von Beeintrachtigungen des Biotopverbundes (APG 12)
Besond.ere Bedgutung von Schutzggbleten als Be- e Meidung der Querung von natur- und wasserschutzfachlich konflikttrachtigen
standteile des Biotopverbundes sowie der Erhalt von N
i N . Natur- und Landschaftsraumen (APG 3)
17 linearen und punktférmigen Elementen in von der
Landwirtschaft gepragten Landschaften
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Elbe-Oberlausitz Leitung,
Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf

mz

Elia Group

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

§ 22 bis § 30 und § 61 BNatSchG, § 13 bis § 21
SachsNatSchG: Besondere Rechtsverordnungen
bzw. Schutzbestimmungen, Ge- und Verbote flr
Naturschutzgebiete, Nationalparke, Nationale Natur-
monumente, Biospharenreservate, Landschaftsschutz-

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

Meidung von natur- und wasserschutzrechtlich festgesetzten Gebieten / Objek-
ten (soweit nicht fur Natura 2000-Gebiete und Wasserschutzgebiete Zone | be-
reits gesondert berlicksichtigt) (PL 4) *

* Soweit dem Vorhaben ein Verbotstatbestand der gebiets- bzw. objektbezogenen Schutzbestim-
mung entgegensteht (z. B. Bauverbot), gilt das Meidungsgebot grundséatzlich bereits fiir die Trassen-

und Pflanzenarten

18 | gebiete, Naturparke, Naturdenkmaler, geschlitzte korridorfindung. Ausnahmen vom Gebiets- oder Objektschutz sind bei Vorhaben von &ffentlichem
Landschaftsbestandteile gesetzlich gesch[]tzte Bio- Interesse jedoch mdglich, soweit das Vorhaben dem jeweiligen Schutzzweck nicht zuwiderlauft und
’ falls erforderlich AusgleichsmafRnahmen durchgefiihrt werden.
tope. Bauverbot an Bundeswasserstrafen und Ge-
wassern 1. Ordnung sowie stehenden Gewassern
> 1 ha im Abstand bis 50 m von der Uferlinie
§34i. V. m. § 36 Nr. 2 BNatSchG, und Art. 4 Abs. 4 Keine erhebliche Beeintrachtigung eines FFH- oder EU-Vogelschutzgebietes in
Vogelschutzrichtlinie: Unzuldssigkeit von Projekten seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck malgeblichen Bestand-
19 | und Planen bei erheblichen Beeintrachtigungen von teilen (PL 2)
FFH- oder EU-Vogelschutzgebieten sowie faktischen
Vogelschutzgebieten
§ 39 BNatSchG: Allgemeiner und besonderer Schutz Keine Verletzung von Verbotstatbestanden des allgemeinen Artenschutzes
20 | fUr besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- (PL22)*

* Die konkrete Berlcksichtigung des PL kann erst im Rahmen des Antrags auf Planfeststellung er-
folgen.

§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG: strenger
Schutz der Europaischen Vogelarten und der Arten
gemaf Anhang IV der FFH-Richtlinie bei zulassigen

Keine Verletzung von Verbotstatbestanden des besonderen Artenschutzes, so-
weit auf der Ebene der Raumordnung erkennbar (PL 5)

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
Unterlage 1 Erlauterungsbericht
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21

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

Eingriffen: Tétungsverbot, Stérungsverbot, Schadi-
gungsverbot

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

Meidung der Querung gegenuber Freileitungen empfindlicher avifaunistisch be-
deutsamer Gebiete (soweit nicht hinsichtlich des besonderen Artenschutzes
bereits Planungsleitsatz) (APG 4)

§ 1 EnWG: mdglichst sichere, preisglinstige, verbrau-
cherfreundliche, effiziente und umweltvertragliche lei-
tungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit

Vermeidung von Kreuzungen mit anderen empfindlichen Infrastrukturen (Frei-
leitungen der Spannungsebene 110-380 kV, Autobahnen, elektrifizierte Bahn-
strecken) (VPG 4)

Elektrizitat e Vermeidung von Engstellen und Querriegeln (VPG 3)

e Weiternutzung bestehender Masten, soweit sie den notwendigen technischen
22 Normen entsprechen (VPG 5)*

e Meidung enger Parallelverlaufe zu empfindlichen Versorgungsleitungen (z. B.
Gas- bzw. Erddlproduktenleitungen) (VPG 6)

e Maoglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den Netzverknipfungspunkten
(APG 18)

* In Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf nicht relevant und weiterflihrend nicht beriicksichtigt.

§ 49 EnWG: Energieanlagen sind so zu errichten und X e Keine Inanspruchnahme von Flachen mit unsicherem bzw. potenziell kontami-
zu betreiben, dass die technische Sicherheit gewahr- niertem Baugrund (grof3e nicht iberspannbare Deponien sowie nicht Gberspann-
23 | leistet ist. Dabei sind vorbehaltlich sonstiger Rechts- bare bergrechtlich festgesetzte Baubeschrankungsgebiete und nicht Giberspann-
vorschriften die allgemein anerkannten Regeln der bare Gebiete mit unterirdischen Hohlrdumen, in denen Gefahren und Einschran-
Technik zu beachten. kungen fir bauliche Nutzungen bestehen) (PL 13)

§ 9 Abs. 1 FStrG, § 24 Abs. 1 SachsStrG (Anbauver- X e Keine Baumafinahmen in der Bauverbotszone von Autobahnen (40 m),
bot): Verbot von Hochbauten aufRerhalb von Orts- Bundes-, Staats-, Landes- und Kreisstralen (20 m) (PL 12)

24 | durchfahrten bis 40 m an Bundesautobahnen und bis
20 m an Bundes-, Staats-, Landes- und Kreisstraf’en

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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25

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

§ 9 Abs. 2 FStrG, § 24 Abs. 2 SachsStrG: Zustim-
mungsvorbehalt bei baulichen Anlagen an Bundesau-
tobahnen, Bundes-, Staats-, Landes- und
Kreisstralen

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-

grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

Meidung von Autobahnen (Zustimmungserfordernis der Stralenbaubehdrde bis
100 m) sowie von Bundes-, Staats-, Landes- und Kreisstral’en (Zustimmungser-
fordernis der StralRenbaubehérde bis 40 m) (APG 15)

28

schutzbereiche der Flughafen und Flug- bzw. Lande-
platze, luftverkehrsbehdérdlichen Zulassungsvorbehalt
fur bauliche Anlagen bestimmter Hohe

§ 18a Abs. 1, 3. Satzi. V. m. § 15 Abs. 1 LuftVG:
Bauverbot im Bereich von Flugsicherungseinrichtun-
gen und deren Umgebung; Freileitungen und Masten
dirfen nicht errichtet werden, wenn dadurch Flugsi-
cherungseinrichtungen gestort werden kénnen

Art. 14 GG (Eigentumsschutz) X Meidung/Minimierung der Inanspruchnahme von Flachen privater Dritter
(PL 23)*

26 * Die Anwendung des PL erfolgt im Schwerpunkt im Rahmen des Antrags auf Planfeststellung.
Die Berticksichtigung auf Raumordnungsebene erfolgt Uber die PL / PG ,Meidung von Flachen mit vorrangi-
gen Nutzungen (Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit”, ,Mdglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den
Netzverkniipfungspunkten und ,Einhaltung des Biindelungsgebotes / Vorbelastungsgrundsatzes (vorran-
gige Nutzung vorbelasteter Bereiche im bestehenden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer biinde-
lungsfahiger Infrastrukturen®.

§ 12 Abs. 2 und § 17 Nr. 1 LuftVG: Innere Bauschutz- X Keine Baumaflinahmen innerhalb sowie im engeren Bauschutzbereich (bis
bereiche der Flughafen und Flug- bzw. Landeplatze: 1,5 km Entfernung vom Flughafenbezugspunkt) der Flugplatze (PL 9) *
27 | besonderer luftverkehrsbehoérdlichen Zulassungsvor-
behalt fiir bauliche Anl agen * Der Oberbegriff ,Flugplatze* subsummiert Flughafen, Landeplatze und Segelflugplatze.
§ 12 Abs. 3 und § 17 Nr. 2 LuftVG: aduliere Bau- X Meidung von Flachen mit vorrangigen Nutzungen (Flachen eingeschrankter Ver-

fligbarkeit), soweit eine Freileitung nicht vereinbar mit den vorrangigen Nutzun-
genist (PL11)*

* Laut § 18a besteht ein materielles Bauverbot zur Verhinderung der Stérung von Bodenfunknavigations- und
Radareinrichtungen. Eine mégliche Stérung ist auf Raumordnungsebene rdumlich und sachlich nicht abstrakt
bestimmbar, daher stets Einzelfallpriifung im Rahmen des PFV.

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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Elbe-Oberlausitz Leitung, 50hertz

Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf Elia Group

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum- Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§ 4 Abs. 1 ROG sowie LEP Sachsen 2013, Regio- X ¢ Meidung von Flachen mit vorrangigen Nutzungen (Flachen eingeschrankter Ver-
nalplan Oberes Elbtal/Osterzgebirge (2020) fugbarkeit), soweit eine Freileitung nicht vereinbar mit den vorrangigen Nutzun-
29 genist (PL 11)
e Keine BaumaRnahmen in Sondergebieten Bund / Militarischen Anlagen (PL 10)
e Meidung vorrangiger Raumnutzungen im Sinne von Vorranggebieten (PL 8)
§ 2 und § 4 Abs. 1 ROG sowie einschlagige Raum- X X ¢ Meidung von unzerschnittenen Freirdumen und Waldflachen (§ 2 Abs. 2 Nr. 2
ordnungspléne der Lander und Planungsregionen: ROG) (APG 13)*
Beriicksichtiqung der Grundsitze der Raumord- e Meidung von historischen Kulturlandschaften und regionalen Griinziigen
nun (APG 14) *
e Meidung von natur- und wasserschutzrechtlich festgesetzten Gebieten / Objek-
ten (soweit nicht fir Natura 2000-Gebiete und Wasserschutzgebiete Zone | be-
reits gesondert berilicksichtigt) (§ 2 Abs. 2 Nr. 4 ROG) (bertcksichtigt durch PL 4)
e Meidung der Querung von natur- und wasserschutzfachlich konflikttrachtigen
Natur- und Landschaftsraumen (APG 3)
¢ Vermeidung von technischen Engstellen (§ 2 Abs. 2 Nr. 4 ROG) (berucksichtigt
30 durch VPG 3)

o Madglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den Netzverkniipfungspunkten
(§ 2 Abs. 2 Nr. 4 und 6 ROG) (VPG 2)

e Bindelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz (vorrangige Nutzung vorbelasteter
Bereiche im bestehenden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer biinde-
lungsfahiger Infrastrukturen (§ 2 Abs. 2 Nr. 4 und 6 ROG) (berucksichtigt durch
VPG 1)

* Die genannten APG werden im Antrag Uber die PG ,Meidung groRfléchiger, weitgehend unzerschnittener
Landschafts- bzw. Funktionsraume®, ,Meidung der Querung von natur- und wasserschutzfachlich konflikt-
trachtigen Natur- und Landschaftsraumen®, Meidung der Querung gegentiber Freileitungen empfindlicher
avifaunistisch bedeutsamer Raume (soweit nicht hinsichtlich des besonderen Artenschutzes bereits Pla-
nungsleitsatz)’, Meidung von Waldflachen / Keine erhebliche Beeintrachtigung von Waldfunktionen® beriick-
sichtigt.

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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31

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

§§ 1, 2 SachsDSchG: Angemessene Berlcksichti-
gung der Belange des Denkmalschutzes bei 6ffentli-
chen Planungen und MafRnahmen. Denkmalbegriff.
Gegenstand des Denkmalschutzes ist auch die Um-
gebung eines Kulturdenkmals, soweit sie fir dessen
Bestand oder Erscheinungsbild von erheblicher Be-
deutung ist.

§ 2, 21, 22, 23 SachsDSchG: Beriicksichtigung denk-
malschutzrechtlicher Schutzgebiete, Grabungsschutz-
gebiete, Archéologische Reservate,
denkmalbehérdlicher Genehmigungsvorbehalt fir
Veranderungen und bestimmte Tatigkeiten

§ 1 Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG: Bewahrung der histo-
risch gewachsenen Kulturlandschaften mit ihren Kul-
tur-, Bau- und Bodendenkmalern vor
Beeintrachtigungen

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

Meidung von Kultur-, Bau- und Bodendenkmalen, einschlief3lich der Umgebung
eines Kulturdenkmals, soweit sie fur dessen Bestand oder Erscheinungsbild von
erheblicher Bedeutung ist, und von denkmalschutzrechtlichen Schutzgebieten
(APG 7)™

* Die Berticksichtigung von kleineren Einzelobjekten und Schutzgebieten des Denkmalschutzes erfolgt mit
der konkreten Trassierung und Mastausteilung (Ebene Planfeststellung).

32

8§§ 1,2, 7, 8 SachsWaldG und §§ 1, 9 Bundeswald-
gesetz: Erhalt des Waldes, Schutz der Waldfunktio-
nen, Sicherung der Funktionen des Waldes bei
offentlichen Vorhaben, Waldrechtlicher Genehmi-
gungsvorbehalt bei Waldumwandlung bzw. Anderung
der Nutzungsart im Wald

Meidung von Waldflachen / Keine erhebliche Beeintrachtigung von Waldfunktio-
nen (APG 6) *

33

§§ 1 - 3 SchBerG: Genehmigungsvorbehalt fiir bauli-
che Anlagen innerhalb der Schutzbereiche. Der
Schutzbereich dient zum Schutz und zur Erhaltung
der Wirksamkeit von Verteidigungsanlagen

Keine Beeintrachtigung des Schutzzwecks eines Schutzbereichs zum Zwecke
der Landesverteidigung (PL 14) *

* Die Bertcksichtigung dieses PL auf Raumordnungsebene erfolgt nach Einreichung der Unterlagen zur RVP
durch die Beteiligung des Bundesamtes fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr.

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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34

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

§ 29 — 31 SachsWaldG i. V. m. § 9 Abs. 3 Bun-
deswaldgesetz: Genehmigungsvorbehalt von jegli-
chem Kahlschlag im Schutzwald

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-

grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

Keine Inanspruchnahme von durch Rechtsverordnung geschitzten Waldgebie-
ten (PL 7)

35

§ 6 WHG (Nachhaltige Bewirtschaftung von Gewas-
sern): Erhalt und Verbesserung der Funktions- und
Leistungsfahigkeit von Gewassern (insbesondere als
Lebensraum), Erhalt von natirlichen oder naturnahen
Gewassern, Erhalt oder Schaffung von Nutzungsmég-
lichkeiten

Meidung der Querung von natur- und wasserschutzfachlich konflikttrachtigen
Natur- und Landschaftsrdumen (APG 3)

36

§ 27 WHG (Verschlechterungsverbot und Verbesse-
rungsgebot): Keine Verschlechterung des Zustandes
von Oberflachengewassern und des Grundwassers,
kein Versto gegen das Verbesserungsgebot.

Keine Verschlechterung des Zustandes von Oberflachengewassern und des
Grundwassers (PL 24)

37

§§ 51-53 WHG und §§ 46, 47 SachsWG (Wasser-
schutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete) in Verbin-
dung mit den jeweiligen
Schutzgebietsverordnungen: Generelles Verbot
des Betretens, der Errichtung baulicher Anlagen bzw.
anderer Nutzungen im Fassungsbereich (Schutzzone

N

Keine Flachenbeanspruchung von Wasser- und Heilquellenschutzgebieten der
Zone | (PL 3)

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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Elbe-Oberlausitz Leitung,
Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf
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Elia Group

Rechtliche Vorgabe / Erfordernis der Raum-
ordnung / Erfordernisse des Vorhabens

Ableitung von Planungsleitsidtzen (PL) sowie allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsitzen (APG, VPG)

Planungsleitsatz / Planungsgrundsatz

§§ 51-53 WHG und §§ 46, 47 SachsWG (Wasser-
schutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete) in Verbin-
dung mit den jeweiligen

38 | Schutzgebietsverordnungen: Verbot bestimmter
Vorhaben und Nutzungen in der Schutzzone I, ein-
schlieRlich der Errichtung baulicher Anlagen

X e Meidung von natur- und wasserschutzrechtlich festgesetzten Gebieten / Objek-
ten (soweit nicht fir Natura 2000-Gebiete sowie Wasser- und Heilquellenschutz-
gebiete Zone | bereits gesondert bertcksichtigt) (PL 4) *

* Soweit dem Vorhaben ein Verbotstatbestand der gebiets- bzw. objektbezogenen Schutzbestimmung ent-
gegensteht (z. B. Bauverbot), gilt das Meidungsgebot grundsatzlich bereits fir die Trassenkorridorfindung.
Ausnahmen vom Gebiets- oder Objektschutz sind bei Vorhaben von &ffentlichem Interesse jedoch mdglich,
soweit das Vorhaben dem jeweiligen Schutzzweck nicht zuwiderlauft und falls erforderlich AusgleichsmaR-
nahmen durchgefiihrt werden.

§ 78 Abs. 4 WHG: Bauverbot in Uberschwemmungs-

gebieten gemal § 76 WHG und § 72 SachsWG; § 78
Abs. 5 WHG lasst Ausnahmen zu, wenn die Hoch-

39 | wasserrlickhaltung nicht oder nur unwesentlich beein-
trachtigt wird

§ 78b Abs. 1 Nr. 2 WHG: angepasste Bauweise in Ri-
sikogebieten fir Hochwasser gemaf §§ 73, 75 WHG

X e Meidung von Uberschwemmungsgebieten (PL 6) *

e Meidung von Hochwasserrisikogebieten (APG 16)

Unterlagen fir die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
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4211 Rechtliche Vorgaben

Vorgaben, die Planungsleitsatze und Planungsgrundséatze fir das Projekt begriinden, enthalten u. a.
das Grundgesetz, das Bau-, Berg-, Immissionsschutz-, Naturschutz-, Bodenschutz-, Energiewirt-
schafts-, StralRen-, Eisenbahn-, Luftverkehrs-, Raumordnungs-, Denkmalschutz-, Wald-, Schutzbe-
reichs- und Wasserrecht, dariiber hinaus Bestimmungen zum Objekt- und Gebietsschutz (z. B.
Naturschutzgebiete).

4.21.2 Erfordernisse der Raumordnung

Erfordernisse der Raumordnung fiir das Projekt umfassen die verbindlichen Ziele der Raumordnung
und die Grundsatze der Raumordnung des Landesentwicklungsprogrammes (LEP) Sachsen (2013) so-
wie des Regionalplans Oberes Elbtal/Osterzgebirge (RP OEOE 2020).

Fir die derzeit unwirksamen Kapitel des RP OEOE 2020 werden aktuell die Teilregionalplane ,Frei-
raum“ und ,Wind“ erarbeitet; Entwurfe liegen mit Stand 06/25 noch nicht vor. Wenn ein bestimmter
Verfahrensstand erreicht ist, sind deren Ziele der Raumordnung als sonstige Erfordernisse der Raum-
ordnung im Sinne des § 3 Abs. 1 Nr. 4 ROG zu beriicksichtigen. Die derzeit unwirksamen Festlegungen
der Kapitel 4 (Freiraumentwicklung), 5.1.1 (Windenergienutzung) und 5.2 (Wasserversorgung) werden
in Abstimmung mit der LDS vorsorglich mit betrachtet.

Eine Darstellung der in der Raumanalyse berticksichtigten Erfordernisse der Raumordnung enthalt die
Unterlage 2 (RVS). Im vorliegenden Erlduterungsbericht wurden die in den o. g. Planen dargestellten
Ziele bericksichtigt. Ebenfalls wurden betroffene Grundsatze der Raumordnung, insbesondere das
Blndelungsgebot bzw. die Beachtung des Vorbelastungsgrundsatzes bei der Planung von Freileitungs-
vorhaben beriicksichtigt.

4.2.1.3 Wirtschaftliche, technische und betriebliche Erfordernisse des Vorhabens

Fir die Vorhabentragerin bildet der in § 1 Abs. 1 EnWG genannte Zweck des Gesetzes, eine sichere,
preisgunstige, verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertragliche leitungsgebundene Versor-
gung der Allgemeinheit mit Elektrizitat, eine grundlegende Anforderung.

Weiterhin ist die Vorhabentragerin gemal § 49 Abs. 1 EnWG verpflichtet, ihre Energieanlagen so zu
errichten und zu betreiben, dass die technische Sicherheit gewahrleistet ist. Dabei sind vorbehaltlich
sonstiger Rechtsvorschriften die allgemein anerkannten Regeln der Technik zu beachten.

In Hinblick auf wirtschaftliche und technische Erfordernisse des Vorhabens leiten sich aus diesen Vor-
gaben bereits auf Raumordnungsebene zu beachtende allgemeine und vorhabenbezogene Planungs-
grundsatze ab, wie

e die Vermeidung von Kreuzungen bzw. Mithahmen von anderen empfindlichen Infrastrukturen
(da in der Regel deutlich erhdhte bauliche und betriebliche Aufwendungen (Kosten) zur Ge-
wahrleistung der Sicherheit und der Funktionsfahigkeit, der sich kreuzenden Infrastrukturen er-
forderlich sind),

e die Vermeidung von Engstellen (da in der Regel erhdhter Aufwand zur raumlichen Einordnung
der Leitung und zur Vermeidung von Auswirkungen auf andere Nutzungen erforderlich ist),

e die Meidung unsicherer Baugrinde im Bereich der Masten (wegen der Gefahr von Beeintrach-
tigungen der Standsicherheit) oder

e die Meidung von Parallelverldufen mit anderen sensiblen Versorgungsleitungen (wegen un-
glnstiger Beeinflussung, z. B. des Kathodenschutzes von Erdleitungen oder von Kommunika-
tionsleitungen, durch elektromagnetische Felder).

Insbesondere bei der Kreuzung oder Mitnahme von anderen Héchstspannungsfreileitungen kann es
aufgrund der hohen Auslastung der Leitungen zur Gefahrdung der Systemsicherheit kommen, weil im
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Fall von Wartungsarbeiten immer mindestens zwei Systeme, bei manchen Arbeiten sogar alle vier Sys-
teme ausgeschaltet werden missen oder es im Zuge von Havarien ebenfalls zum Ausfall aller Systeme
kame. Uber die Gefahrdung der Systemsicherheit hinaus sind durch ein Ausschalten von mindestens
zwei und ggf. sogar vier Systemen wesentlich héhere Aufwande fiir energetische Anpassungen (z. B.
Redispatch) erforderlich.

Dem Wirtschaftlichkeitsgrundsatz folgend, sind eine mdglichst geradlinige Streckenfiihrung der Leitung
und die Nutzung bereits vorbelasteter Grundstiicke zu bevorzugen.

4.2.2 Planungsleitsatze fir das Vorhaben

Im Zuge der Findung der Trassenkorridore kommt den nachfolgend aufgefiihrten rechtlich verbindlichen
Planungsleitsatzen eine besondere Bedeutung zu. Sie werden berlcksichtigt, soweit der jeweilige Tat-
bestand auf der Ebene der Raumordnung bereits erkennbar ist.

Die fir das Vorhaben abgeleiteten Planungsleitsatze sind in Tabelle 10 enthalten und werden nachfol-
gend zusammengefasst.

Folgende Planungsleitsatze (PL) finden Beriicksichtigung durch die Ableitung von Kriterien bei der
Raumwiderstandsanalyse, bei der Trassenkorridoranalyse und beim Trassenkorridorvergleich. Sie wer-
den in der Regel und so weit fir die Raumwiderstandsanalyse geeignet der RWK | zugeordnet.

Die folgende Nummerierung entspricht derjenigen der PL in der Tabelle 10:

1) keine Uberspannung von Gebauden oder Geb&udeteilen, die zum dauerhaften Aufenthalt von
Menschen bestimmt sind, durch Wechselstrom-Hdchstspannungsfreileitungen, die in einer
neuen Trasse errichtet werden (Uberspannungsverbot),

2) keine erhebliche Beeintrachtigung eines FFH- oder EU-Vogelschutzgebietes in seinen fir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen,

3) keine Flachenbeanspruchung von Wasser- und Heilquellenschutzgebieten der Zone |,

4) Meidung von natur- und wasserschutzrechtlich festgesetzten Gebieten / Objekten (soweit nicht
fur Natura 2000-Gebiete und Wasserschutzgebiete Zone | bereits gesondert berlcksichtigt),
(die differenzierte Einordnung der Schutzgebiete in eine Raumwiderstandsklasse richtet sich
nach dem Restriktionsniveau gegenuber dem Vorhaben),

5) keine Verletzung von Verbotstatbestanden des besonderen Artenschutzes gemaf § 44 Abs. 1
BNatSchG, soweit auf der Ebene der Raumordnung erkennbar,

6) Meidung von Uberschwemmungsgebieten (Einordnung in die RWK Il, da Hochspannungsmas-
ten die Hochwasserrickhaltung bzw. den Hochwasserabfluss in der Regel nicht oder nur un-
wesentlich beeintrachtigen),

7) keine Inanspruchnahme von durch Rechtsverordnungen geschitzten Waldgebieten,

8) Meidung vorrangiger Raumnutzungen im Sinne von Vorranggebieten (die differenzierte Einord-
nung der Vorranggebiete in eine Raumwiderstandsklasse richtet sich danach, ob diese Hoch-
spannungsleitungen in der Regel in besonderer Weise entgegenstehen),

9) keine BaumalRnahmen innerhalb sowie im engeren Bauschutzbereich (bis 1,5 km Entfernung
vom Flughafenbezugspunkt) der Flugplatze,

10) keine BaumaRnahmen in Sondergebieten Bund / militdrischen Anlagen,

11) Meidung von Flachen mit vorrangigen Nutzungen (Flachen eingeschrankter Verfligbarkeit), so-
weit eine Freileitung nicht vereinbar mit den vorrangigen Nutzungen ist,
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12)

13)

14)

15)

17)

keine BaumafRnahmen in der Bauverbotszone von Autobahnen (40 m), Bundes-, Staats-, Lan-
des- und Kreisstraften (20 m),

keine Inanspruchnahme von Flachen mit unsicherem bzw. potenziell kontaminiertem Baugrund
(grofe nicht Gberspannbare Deponien sowie nicht Giberspannbare bergrechtlich festgesetzte
Baubeschrankungsgebiete und nicht iberspannbare Gebiete mit unterirdischen Hohlrdumen, in
denen Gefahren und Einschrankungen fir bauliche Nutzungen bestehen),

keine Beeintrachtigung des Schutzzwecks eines Schutzbereichs zum Zwecke der Landesver-
teidigung.

Einhaltung der fir Wechselstrom-Niederfrequenzanlagen geltenden Grenzwerte elektrischer
Feldstarke und magnetischer Flussdichte,

Einhaltung der Immissionsrichtwerte gemafl TA-Larm,

Folgende weitere Planungsleitsatze werden vorsorgend zur Gewahrleistung der grundsatzlichen Zulas-
sungsfahigkeit der geplanten Trassenkorridore tber die Anwendung von aus anderen Leit- und Grunds-
atzen abgeleiteten Kriterien (z. B. Meidung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen)
berlcksichtigt, wahrend eine detaillierte Anwendung erst im Planfeststellungsverfahren erfolgen kann:

16)
18)
19)
20)
21)

22)
23)
24)

Vermeidung von erheblichen Belastigungen oder Schaden durch Funkenentladungen,
Einhaltung der Immissionsrichtwerte gemaf AVV Baularm,

Einhaltung der Grenzwerte gemaf TA-Luft,

Beachtung des Gebotes der Eingriffsminimierung bei der Umsetzung des Vorhabens,

Unterlassen von Schadigungen von Arten und naturlichen Lebensraumtypen im Sinne des Um-
weltschadensgesetzes bei der Umsetzung des Vorhabens,

keine Verletzung von Verbotstatbestanden des allgemeinen Artenschutzes,
Meidung / Minimierung der Inanspruchnahme von Flachen Dritter,

keine Verschlechterung des Zustandes von Oberflachengewassern und des Grundwassers.

4.2.3 Planungsgrundsatze fur das Vorhaben

Folgende Planungsgrundséatze finden Berlcksichtigung durch die Ableitung von Kriterien bei der Raum-
widerstandsanalyse, bei der Trassenkorridoranalyse und beim Trassenkorridorvergleich (Tabelle 10).
Die vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze werden dabei nach den Aspekten Blindelungsgebot /
Vorbelastungsgrundsatz, Verlauf sowie Wirtschaftlichkeit und Sicherheit geordnet:
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Allgemeine Planungsgrundséitze (APG)

APG 1) Meidung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen (Abstandsmaximierung gemaf
§ 50 BImSchG),

APG 2) Meidung von im Flachennutzungsplan bzw. im Bebauungsplan dargestellten Flachen, die dem
Vorhaben entgegenstehende Nutzungen aufweisen, soweit nicht bereits durch andere Pla-
nungsleit- oder -grundséatze bertcksichtigt (z. B. durch den Grundsatz ,Meidung von Sied-
lungsraumen bzw. von sensiblen Nutzungen®),

APG 3) Meidung der Querung von natur- und wasserschutzfachlich konflikttrachtigen Natur- und
Landschaftsrdumen,

APG 4) Meidung der Querung gegeniber Freileitungen empfindlicher avifaunistisch bedeutsamer Ge-
biete (soweit nicht hinsichtlich des besonderen Artenschutzes bereits Planungsleitsatz,)

APG 5) Meidung grofRflachiger, weitgehend unzerschnittener Landschafts- bzw. Funktionsraume,
APG 6) Meidung von Waldflachen / keine erhebliche Beeintrachtigung von Waldfunktionen,

APG 7) Meidung von Kultur-, Bau- und Bodendenkmalen, einschliel3lich der Umgebung eines Kultur-
denkmals, soweit sie flir dessen Bestand oder Erscheinungsbild von erheblicher Bedeutung
ist, und von denkmalschutzrechtlichen Schutzgebieten,

APG 10) Vermeidung von Beeintrachtigungen der biologischen Vielfalt, der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaushaltes, der Regenerationsfahigkeit und Nutzungsfahigkeit der Natur-
guter, der Tier- und Pflanzenwelt, einschlieBlich ihrer Lebensstatten und Lebensrdume, sowie
der Vielfalt, Eigenart und Schonheit und des Erholungswertes von Natur und Landschaft,

APG 11) sparsamer und schonender Umgang mit Boden, Erhalt der naturlichen Bodenfunktionen und
Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen,

APG 12) Vermeidung von Beeintrachtigungen des Biotopverbundes,
APG 13
APG 14

APG 15) Einhaltung von Abstandskriterien zu Autobahnen (Zustimmungserfordernis der Stral3enbau-
behoérde bis 100 m) sowie von Bundes-, Staats-, Landes- und Kreisstraflen (Zustimmungser-
fordernis der StralRenbaubehérde bis 40 m),

Meidung von unzerschnittenen Freiraumen und Waldflachen (§ 2 Abs. 2 Nr. 2 ROG),

Meidung von historischen Kulturlandschaften und regionalen Griinztigen,

)
)
)
)

APG 16) keine Beeintrachtigung der Ziele und Mallnahmen der Managementplane von Hochwasserri-
sikogebieten,

APG 18) mdglichst kurzer gestreckter Verlauf zwischen den Netzverknipfungspunkten

Vorhabenbezogene Planungsqrundsitze (VPG)

a) Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze (linienhaftes Vorhaben)

VPG 1) Bundelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz (vorrangige Nutzung vorbelasteter Berei-
che im bestehenden Trassenraum sowie im Trassenraum anderer blindelungsfahiger
Infrastrukturen, wie 380- und 220-kV-Freileitungen der Vorhabentragerin, 110-kV-Frei-
leitungen der DB Energie GmbH und der SachsenNetze bzw. wie Bundesautobahnen
(A13), elektrifizierte Bahnstrecken,

b) Vorhabenbezogene energiewirtschaftliche Planungsgrundsatze (Wirtschaftlichkeit / Sicherheit)
VPG 3) Vermeidung von Engstellen und Querriegeln,

VPG 4) Vermeidung von Kreuzungen mit anderen empfindlichen Infrastrukturen (Freileitungen
der Spannungsebene 110 bis 380 kV, Autobahnen, elektrifizierte Bahnstrecken),
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VPG 6) Meidung enger Parallelverlaufe zu empfindlichen Versorgungsleitungen (z. B. Gas-
bzw. Erddlproduktenleitungen).

Folgende weitere Planungsgrundsatze werden vorsorgend zur Gewahrleistung der grundsatzlichen Eig-
nung des geplanten Trassenkorridors Uber die Anwendung von aus anderen Leit- und Grundsatzen
abgeleiteten Kriterien (z. B. Meidung von Siedlungsraumen bzw. von sensiblen Nutzungen) berticksich-
tigt, wahrend eine detaillierte Anwendung erst mit Erstellung der Unterlagen im Planfeststellungsverfah-
ren erfolgen kann:

Allgemeine Planungsgrundsatze (APG):

APG 8) Meidung der sonstigen schutzbedirftigen Gebiete, soweit nicht bereits durch andere Pla-
nungsleit- oder -grundsatze bericksichtigt,

APG 17) Meidung von Kreuzungen und Mitbenutzungen von Betriebsanlagen der DB (Zustimmungser-
fordernis der DB).

4.2.4 Kriterien fur die Raumwiderstands- und Korridoranalyse sowie fiir den
Vergleich der Trassenkorridore

In Tabelle 10 sind die in Tabelle 9 aufgefiihrten Planungsleitsatze und Planungsgrundsatze den daraus
abgeleiteten Kriterien (K1, K2 usw.) gegenilibergestellt und die Anwendungsfalle der Kriterien angege-
ben. Die Anwendungsfalle werden beschrieben und, soweit erforderlich, konkrete Regeln fir die An-
wendung bestimmt.
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Tabelle 10:

Biindelungs- und Trassenkorridoranalyse

Planungsleitsatz (PL)/
Planungsgrundsatz (APG/VPG)

Beschreibung

Kriterien

“ Beschreibung

Ableitung und Gewichtung der Kriterien aus den Planungsleitsatzen und Planungsgrundsatzen und ihre Anwendung in der

Anwendungsfille in der RVP
(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)

keine Uberspannung von Geb&uden Bestehende sowie gemaR rechtskraftigen Bebauungsplénen bzw. Flachennut-
oder Gebaudeteilen, die zum dauerhaf- Uberspannung von Gebau- | zungsplénen geplante sensible Einrichtungen, Wohn- und Mischbaufléchen,
ten Aufenthalt von Menschen bestimmt den oder Gebaudeteilen, die | Industrie- und Gewerbeflachen, Campingplatze, Ferien- und Wochenend-

PL 1 |sind, durch Wechselstrom-Héchstspan- | K1 | zum dauerhaften Aufenthalt | haussiedlungen, die nicht mit der geplanten Freileitung tiberspannt werden
nungsfreileitungen, die in einer neuen von Menschen bestimmt dirfen, bilden Ausschlussflachen; Neutiberspannung von Gebaude(teile)n, die
Trasse errichtet werden (Uberspan- sind, in neuer Trasse fir den dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, I6sen Verbots-
nungsverbot) tatbestande aus.
keine erhebliche Beeintrachtigung ei-
nes FFH- oder EU-Vogelschutzgebie- Erhebliche Beeintrachtigung | Risikoeinschatzung fir von TK betroffenen EU-VSG und FFH-Gebiete, poten-

PL 2 |tes in seinen fiir die Erhaltungsziele K4 | von FFH- und Vogelschutz- | zielles Eintreten einer erheblichen Beeintrachtigung/ Auslésung eines Ver-
oder den Schutzzweck mafigeblichen gebieten botstatbestandes
Bestandteilen
keine Flachenbeanspruchung von Flachenbeanspruchung von

PL 3 | Wasser- und Heilquellenschutzgebie- K6 | Wasser- und Heilquellen- WSG / HQSG, Zone | bilden Ausschlussflachen
ten der Zone | schutzgebieten, Zone |

Betroffenheit von nationalen
Schutzgebieten des Natur- Risikoeinschatzung fir von TK betroffene NSG und gesetzlich geschiitzte Bio-
und Wasserschutzes (auller |tope (> 10 ha, soweit sie sich Gber mehr als 400 m Lange in Vorhabenrichtung
K7 bereits WSG/HQSG Zone | erstrecken und/oder nicht Uberspannbar sind als Ausschlussflachen; in Eng-
zutreffend) und von stellen Betrachtung aller gesetzlich geschiitzten Biotope), voraussichtliches
Meidung von natur- und wasserschutz- Schutzobjekten des Nat.ur.- E.intreten einer erheblic_hen Beeintréchtigung des Schutzzwecks, es sei denn,
rechtlich festgesetzten Gebieten / Ob- schu’ers — hohes Restrikti- | die Voraussetzungen einer Ausnahme sind gegeben

pL 4 |lekten (soweit nicht fiir Natura 2000- onsniveau

Gebiete und Wasserschutzgebiete ; i
g Betroffenheit von nationalen
Zone | bereits gesondert berlcksich- Schutzgebieten des Natur-
tigt
9 und Wasserschutzes (auBer Risikoeinschatzung fir von TK betroffene LSG, WSG Zone I, FND; voraus-
K8 bereits WSG / HQSG Zone | sichtliches Eintreten einer erheblichen Beeintrachtigung, es sei denn, die Vo-

zutreffend) und von raussetzungen einer Ausnahme sind gegeben ‘ 7
Schutzobjekten des Natur-
schutzes — mittleres Restrik-
tionsniveau
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mz

Planungsleitsatz (PL)/
Planungsgrundsatz (APG/VPG)

Beschreibung

keine Verletzung von Verbotstatbe-
standen des besonderen Artenschut-

Kriterien

“ Beschreibung

Betroffenheit von Verbotstat-
bestanden des besonderen

Anwendungsfille in der RVP
(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)

Risikoeinschatzung bei Betroffenheit von avifaunistisch bedeutsamen Brut-
und Rastgebieten von Arten mit sehr hoher und hoher Kollisionsgefahrdung

ten Bund / militdrischen Anlagen

PL 5 |zes gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG, K9 Artenschutzes gemag § 44 an Hochstspannungsfreileitungen. Voraussichtliche Verletzung artenschutz-
soweit auf der Ebene der Raumord- 9 rechtlicher Verbote gem. §44 BNatSchG, es sei denn, die Voraussetzungen
BNatSchG : ;
nung erkennbar einer Ausnahme sind gegeben
PL 6 Meidung von Uberschwemmungsge- K13 Betroffenheit von Uber- Bewertung Betroffenheit der Uberschwemmungsgebiete
bieten schwemmungsgebieten
keine Inanspruchnahme von durch Betroffenheit von gesetzlich Ausschluss von durch Rechtsverordnung geschutzten und mit der Freileitung
PL 7 | Rechtsverordnungen geschitzten K14 . 9ese nicht iberspannbaren Waldgebieten, es sei denn, die Voraussetzungen einer
. geschutzten Waldgebieten .
Waldgebieten Ausnahme sind gegeben
Nicht mit der geplanten Freileitung Uberspannbare Vorranggebiete Industrie
und Gewerbe, VRG Rohstoffabbau, VRG langfristige Sicherung von Rohstof-
Betroffenheit von Vorrangge- fen und Eignungsgebiete Windenergienutzung bilden Ausschlussflachen.
bieten, die Hochspannungs- | yorranggebiete Waldschutz/Waldmehrung bilden Ausschlussflachen. Im Ein-
K16 | leitungen in der Regel in zelfall wird die Méglichkeit einer Uberspannung kleinrdumiger Waldflachen,
besonderer Weise entgegen- | gine Nutzung vorhandener Schneisen oder eine neue Schneisenbildung unter
stehen Wahrung der Waldfunktionen gepriift. VRG fiir Waldmehrung bilden einen
PL S Meidung vorrangiger Raumnutzungen Zielkonflikt, wenn zum Zeitpunkt des Leitungsbaus eine Aufforstung umge-
im Sinne von Vorranggebieten setzt worden ist.
Betroffenheit der Vorranggebiete Arten- und Biotopschutz, Vorranggebiete
Betroffenheit von Vorranage- Teichlandschaft, VRG Kleinkuppenlandschaft, VRG Rohstoffabbau / langfris-
: . 99 tige Sicherung von Rohstofflagerstatten, VRG vorbeugender Hochwasser-
bieten, die Hochspannungs- . .. .
K17 ) L schutz, VRG zum Denkmalschutz, Regionale Griinziige, Griinzasuren,
leitungen nicht in besonderer V. biete W ib bare V. biete V
Weise entgegenstehen orrangge |ete_ asserversorgung, (iberspannbare Vorrangge |etg orsorge-
standort Industrie/Gewerbe, Vorranggebiete Landwirtschaft sind Kriterien des
TK-Vergleichs.
keine BaumaRnahmen innerhalb sowie
PL9 im engeren Bauschutzbereich (bis Betroffenheit von Flachen
1,5 km Entfernung vom Flughafenbe- mit vor.ranglgen"Nutzungen Sondergebiete Bund / Truppenlibungsplatze / Militéarische Anlagen und Flug-
zugspunkt) der Flugplatze K18 | bzw. eingeschrankter Ver- l4tze sind Ausschlussfiachen
fugbarkeit mit sehr hohem P ’
PL 10 keine BaumaRnahmen in Sondergebie- Restriktionsniveau
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mz

Planungsleitsatz (PL)/
Planungsgrundsatz (APG/VPG)

Beschreibung

Meidung von Flachen mit vorrangigen
Nutzungen (Flachen eingeschrankter

Kriterien

“ Beschreibung

Betroffenheit von Flachen
mit vorrangigen Nutzungen

Anwendungsfille in der RVP
(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)

Bewertung der Betroffenheit der dufleren Bauschutzbereiche der Flugplatze in

maximierung gemaf § 50 BImSchG)

zungen

PL 11 | Verfligbarkeit), soweit eine Freileitung K19 | bzw. eingeschrankter Ver- der TK- Analyse. (auRerer Bauschutzbereich zwischen 1,5 km und 6 km-
nicht vereinbar mit den vorrangigen fugbarkeit mit mittlerem Kreis).
Nutzungen ist Restriktionsniveau
Keine BaumaRnahmen in der Bauver- Betroffenheit von Bauver-
botszone von Autobahnen (40 m), Bun- botszonen an Autobahnen Unvermeidbare Betroffenheit der Bauverbotszonen an StralRenverkehrsfla-
PL 12 ’ K20a | bis 40 m, an Bundes-, chen durch Maststandorte als erhebliche Beeintrachtigung in TK- Analyse und
des-, Staats-, Landes- und . .
: Staats-, Landes- und Kreis- | Vergleich
KreisstralRen (20 m) )
straflen bis 20 m
Keine Beeintrachtigung des Schutz- Die Berlcksichtigung dieses PL auf Raumordnungsebene erfolgt nach Einrei-
PL14 | zwecks eines Schutzbereichs zum - - chung der Unterlagen zur RVP durch die Beteiligung des Bundesamtes fiir
Zwecke der Landesverteidigung Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr.
Einhaltung der fiir Wechselstrom-Nie- Grenzwerte elekirischer
PL 15 derfrequenzanlagen geltenden Grenz- Kuel | Feldstarke und maanetischer Grenzwerte elektrischer Feldstérke und magnetischer Flussdichte anhand des
werte elektrischer Feldstarke und Ve - 9 Standardmastfeldes bildet ein Kriterium in der UUP
- . Flussdichte
magnetischer Flussdichte
Flachen mit unsicherem bzw. potenziell kontaminiertem Baugrund (grof3e
keine Inanspruchnahme von Flachen Flachen mit unsicherem bzw. | nicht Gberspannbare Deponien; Gebiete mit unterirdischen Hohlraumen, die
PL 13 | mit unsicherem bzw. potenziell konta- K27 | potenziell kontaminiertem nicht Gberspannt werden kdnnen und in denen nach Auskunft des Bergamtes
miniertem Baugrund Baugrund Gefahren und Einschrankungen fiir bauliche Nutzungen bestehen), sind Aus-
schlussflachen.
PL17 Elnhgltung dgr Immissionsrichtwerte Kwme2 Imm|§3|onsrlchtwerte gem. Zulassigkeitskriterium (nach den Richtwerten der Nr. 6.1 TA Larm betrachtet)
gemafl TA-Larm TA Larm
Bei unvermeidbarer Inanspruchnahme von sensiblen Einrichtungen, Wohn-
APG Meidung von Siedlungsraumen bzw. Betroffenheit von Siedlungs- | und Mischbauflachen, Industrie- und Gewerbeflachen, Campingplatzen, Fe-
1 von sensiblen Nutzungen (Abstands- K2 | rdumen und sensiblen Nut- | rien- und Wochenendhaussiedlungen sowie Vorranggebieten im Siedlungsbe-

zug sind die Vereinbarkeit mit dem Vorhaben und die Vermeidbarkeit von
Auswirkungen im Einzelfall zu prifen.
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mz

Planungsleitsatz (PL)/
Planungsgrundsatz (APG/VPG)

Beschreibung

Kriterien

“ Beschreibung

Anwendungsfille in der RVP

(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)

Meidung von im Flachennutzungsplan
bzw. im Bebauungsplan dargestellten
Flachen, die dem Vorhaben entgegen-
APG s’Fehende Nutzungen aufweisen, soweit Betroffenheit von Siedlungs- | Art / Umfang der Betroffenheit von siedlungsnahen Freirdumen, Siedlungsfrei-
nicht bereits durch andere Planungs- K3 o - " . R ;
2 . N L e freirdumen flachen und Golfplatzen bilden Kriterien in TK-Analyse und -Vergleich.
leit- oder -grundsatze berlicksichtigt (z.
B. durch den Grundsatz ,Meidung von
Siedlungsraumen bzw. von sensiblen
Nutzungen®)
Betroffenheit von FFH- und
K5 Vogelschutzgebieten (unter- | Umfang der Betroffenheit von EU-VSG und FFH-Gebieten (unterhalb der Er-
halb der Erheblichkeits- heblichkeitsschwelle) als Kriterium in TK-Analyse und -Vergleich
schwelle)
Ausschluss von nicht mit der geplanten Freileitung tberspannbaren Stillge-
Betroffenheit von gréReren wassern; Ausschluss der Gewasserflachen > 10 ha
ApG | Meidung der Querung von natur- und K11 | Stillgews - : - — - -
wasserschutzfachlich konflikttrachtigen llligewassern Betroffenheit von Stillgewéssern > 1 ha, sowie FlieRgewéasser 1. Ordnung inkl.
3 Natur- und Landschaftsraumen Puffer (Freihaltungszone 50m) als Kriterien in TK-Analyse und -Vergleich
Betroffenheit von Vorrangge-
bieten Natur und Land- Bewertung der Betroffenheit der Vorranggebiete Natur und Landschaft(sbild)
K12a schaft(sbild) bzw. bzw. Freiraumsicherung, Historische Kulturlandschaft sowie Regionaler Griin-
Freiraumsicherung, Histori- | zlige als Kriterien (in UUP Uber Kriterium KLa03 Betroffenheit von historischen
sche Kulturlandschaft sowie | Kulturlandschaften und regionalen Griinziigen gepriift)
von Regionalen Griinziigen
Meidung der Querung gegenuber Frei- L -
leitungen empfindlicher avifaunistisch Betroffenheit awfaymshsph Umfang der Betroffenheit und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachti-
APG ) I . bedeutsamer Gebiete mit ho- . L ; LT
bedeutsamer Gebiete (soweit nicht hin- | K10 s . gung von avifaunistisch bedeutsamen Brut- und Rastgebieten als Kriterium in
4 o her Empfindlichkeit gegen- .
sichtlich des besonderen Artenschut- - i TK-Analyse und -Vergleich
) - Uber Freileitungen
zes bereits Planungsleitsatz)
ape, | Meidurg grobtaciger, wagenang un | | Beloerhellvon Vorangge- | Bewerurg derBetofleret er Woravggebiets et und Landschatleolo)
5. | zerschnittener Landschafts- bzw. Funk- bieten Natur und Land- ~lige 9 9
; tionsraume K12a sch_aft(sbﬂgi) bzw. o 9"
APG Meiduna von historischen Kulturland- Freiraumsicherung, HIStOFI_— (in UUP Uber Kriterium KLa02 Betroffenheit von unzerschnittenen, verkehrsar-
14 schafteg und reqionalen Griinziaen sche Kulturlandschaft sowie | men Raumen und Ki.03 Betroffenheit von historischen Kulturlandschaften
9 9 von Regionalen Griinziigen | und regionalen Griinziigen gepriift)
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mz

Planungsleitsatz (PL)/
Planungsgrundsatz (APG/VPG)

Beschreibung

Meidung von Waldflachen / keine er-

Kriterien

“ Beschreibung

Betroffenheit von Waldgebie-

Anwendungsfille in der RVP

(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)

malen, soweit auf der Ebene
der Raumordnung erkennbar

AEG hebliche Beeintrachtigung von Wald- K15 | ten, soweit nicht bereits der | Umfang der Betroffenheit von Wald als Kriterium in TK-Analyse
funktionen RWK | zugeordnet
Betroffenheit von denkmal-
Meidung von Kultur-, Bau- und Boden- [fjnjlr'?hsgfi?:ét?:db;it_en’ Bewertung der Betroffenheit der denkmalrechtlichen Schutzgebiete sowie von
denkmalen einschliél&lich der Umge- K29 denkm‘alen soweit auf der flachenhaften Kultur- und Baudenkma].len, denkmalgeschitzten Parkanlagen
APG | Pung eines Kulturdenkmals, soweit sie Ebene der ’Raumordnung er- | und Denkmalensembles in RVS und UUP
7 fur dessen Bestand oder Erschei- kennbar
nungsbild von erheblicher Bedeutung
g(t:hliﬂg \;%?e?::kmalSChUtzreCthhen \?frtlroKfL?tTr]?ltggrBL;rSg::E-ng Bewertung der Betroffenheit der Umgebung bis 1,5 km um flachenhafte Kul-
9 K30 ’ tur- und Baudenkmale, denkmalgeschiitzte Parkanlagen und Denkmalensem-

bles Kriterium in RVS und UUP

Vermeidung von Beeintrachtigungen
der biologischen Vielfalt, der Leistungs- | Kki01
und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-

Betroffenheit von Kalt- und
Frischluftentstehungsgebie-
ten sowie -bahnen

Betroffenheit von Kalt- und Frischluftentstehungsgebieten sowie -bahnen ist
Kriterium in der UUP

haltes, der Regenerationsfahigkeit und
APG | Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, der

10 Tier- und Pflanzenwelt, einschlieRlich
ihrer Lebensstatten und Lebensraume,
sowie der Vielfalt, Eigenart und Schon-
heit und des Erholungswertes von Na-
tur und Landschaft

KLa01

Betroffenheit von Vielfalt, Ei-
genart, Schoénheit und Erho-
lungswert von Natur und
Landschaft

Betroffenheit von Vielfalt, Eigenart, __Scht')nheit und Erholungswert von Natur
und Landschaft ist Kriterium in der UUP

Vermeidung von Beeintrachtigungen
A:IF;G des Biotopverbundes;

APG | Meidung von unzerschnittenen Freirau- Krrd
13 | men und Waldflachen (§ 2 Abs. 2 Nr. 2

Betroffenheit von Freiraum-
verbundsystemen

Betroffenheit von Freiraumverbundsystemen ist Kriterium in OUP und RVS

1 denfunktionen und Schutz vor schadli-
chen Bodenveranderungen Kgo2

Inanspruchnahme von Bo-
den/ Flache

ROG)
Bodenfunktionen nach Bun-
APG i?taésozn;rEpﬁiﬁg;ﬁ:&?ﬁ;’:ﬁ%ﬁ Keo1 | desbodenschutzgesetz Inanspruchnahme besonders verdichtungsempfindlicher Béden und Béden
’ (BBodSchG) mit hoher spezifischer Empfindlichkeit (Moorboden, Altlasten) und Querungs-

l&nge > 400 m sind Kriterien in der UUP
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mz

Planungsleitsatz (PL)/
Planungsgrundsatz (APG/VPG)

Beschreibung

Kriterien

“ Beschreibung

Inanspruchnahme von B6-

Anwendungsfille in der RVP
(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)

Beeintrachtigung von land- und forstwirtschaftlicher Nutzflache ist Kriterium in

von Querriegeln

Kse1 |den mﬁ hoher Bodenfrucht- der OUP
barkeit
Einhaltung von Abstandskriterien zu
Autobahnen (Zustimmungserfordernis Einhaltung von Abstandskri-
APG | der StraRenbaubehdrde bis 100 m) so- terien zu Autobahnen sowie . T T -
15 | wie von Bundes-, Staats-, Landes- und K20b von Bundes-, Staats-, Lan- Einhaltung von Abstandskriterien ist Kriterium in der UUP
KreisstraRen (Zustimmungs-erfordernis des- und Kreisstrallen
der StraRenbaubehdrde bis 40 m)
. . . Betroffenheit der Hochwas-
A1P GG tl\gﬁldung von Hochwasserrisikogebie- Kwa3 | serrisikogebiete gem. § 73 Betroffenheit der Hochwasserrisikogebiete ist Kriterium in der OUP
WHG
Meidung von Langsfiihrungen, Kreu- Kreuzunaen bzw. Mitnahmen
APG | zungen und Mitbenutzungen von Be- . 9 P Anzahl der Kreuzungen bzw. Mitnahmen ist Kriterium im TK-Vergleich als
X . K25 | mit anderen empfindlichen I - o
17 | triebsanlagen der DB (Zustimmungs- Infrastrukturen energiewirtschaftliches Kriterium
erfordernis der DB), (s. VPG 4)
Biindelungsgebot / Vorbelastungs-
grundsatz (vorrangige Nutzung vorbe- Blndelung mit anderen
lasteter Bereiche im bestehenden K22 | bindelungsfahigen Infra-
Trassenraum sowie im Trassenraum strukturen, Prioritat A2
anderer blindelungsfahiger Infrastruk- . - G . .
VPG 1 turen, wie 380- und 220-kV-Freileitun- Das Biindelungspotenzial ist Kriterium im Ubergreifenden TK-Vergleich.
gen der Vorhabentragerin, 110-kV- Biindelung mit anderen biin-
Freileitungen der DB Energie GmbH, | k23 | delungsfahigen Infrastruktu-
der SachsenNetze (SaNe) und Bunde- ren. Prioritat B1 und B2
sautobahnen A13) ’
moglichst kurzer gestreckter Verlauf
VPG 2 | zwischen den Netzverknipfungspunk- K26 |Lange des Trassenkorridors |Lange des TK ist Kriterium im Ubergreifenden TK-Vergleich.
ten GroRenhain/Nord und Altwilschdorf
K24a Anzahl und Passierbarkeit Anzahl und Passierbarkeit von Engstellen ist Kriterium im Gbergreifenden TK-
VPG 3 | Vermeidung von Engstellen und Quer- von Engstellen Vergleich
riegeln
I K24b Anzahl und Passierbarkeit Anzahl und Passierbarkeit von Querriegeln ist Kriterium im Ubergreifenden TK-

Vergleich
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Planungsleitsatz (PL)/

Kriterien Alle i
Planungsgrundsatz (APG/VPG) Iteri Anwendungsfille in der RVP
(TK-Analyse und -Vergleich in Unterlagen 2-6)
Beschreibung . | Beschreibung
Vermeidung von Kreuzungen mit ande- Erfordernis einer moglichst rechtwinkligen Querung von anderen empfindli-
ren empfindlichen Infrastrukturen (Frei- Kreuzungen bzw. Mitnahmen | chen Infrastrukturen ist bei der potTA- Entwicklung zu beachten.
VPG 4 | leitungen der Spannungsebene 110 bis | K25 | von anderen empfindlichen
380 kV, Autobahnen, elektrifizierte Infrastrukturen Anzahl und Kreuzungsaufwand der unvermeidbaren Kreuzungen ist Kriterium
Bahnstrecken) im energiewirtschaftlichen TK-Vergleich

Meidung enger Parallelverlaufe zu emp-
VPG 6 | findlichen Versorgungsleitungen (z. B. | Kew3
Gas- bzw. Erddlproduktenleitungen)

Parallelverlauf zu empfindli- | Parallelverlauf zu empfindlichen Versorgungsleitungen ist Kriterium in der
chen Versorgungsleitungen | UUP
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4.3 Vergleich von Trassenkorridoren fiir das Vorhaben

Die Trassenkorridore wurden in der der RVS (Unterlage 2), der (iberschlagigen Umweltpriifung UUP
(Unterlage 3), der Natura 2000-Erheblichkeitsabschatzung (Unterlage 4) und der ASE (Unterlage 5) auf
Durchgangigkeit geprdft.

In der RVS, ASE sowie der UUP fand zudem ein Vergleich der Trassenkorridore statt und es wurde
eine Rangfolge sowie ein Vorzugskorridor ermittelt. In Kapitel 9 findet unter Berlicksichtigung der Er-
gebnisse der einzelnen Unterlagen sowie der Vergleiche in UUP, ASE und RVS ein (ibergreifender
Vergleich statt.

4.4 Die potenzielle Trassenachse als Hilfsmittel

Im Rahmen der RVP wird durch die Vorhabentragerin eine moglichst konfliktarme potenzielle Trassen-
achse (potTA) als Hilfsmittel zur Bewertung der Trassenkorridorsegmente entwickelt. Die Nutzung fo-
kussiert dabei auf Eng- und Konfliktstellen. Dartber hinaus wurde auch eine vorlaufige potTA zwischen
den Konfliktpunkten entwickelt. Grundsatzlich kann die potTA den Nachweis unterstitzen und konkre-
tisieren, dass in dem jeweiligen Trassenkorridor, nach Erkenntnisstand, zumindest eine konkrete Trasse
technisch und rechtlich realisierbar ist. Die Gesamtbewertung hat dabei ber den gesamten Trassen-
korridor hinweg zu erfolgen. Die potTA wird insbesondere aus raum- und umweltplanerischen, sonstigen
offentlichen und privaten Belangen sowie aus technischen Kriterien, insbesondere unter Berticksichti-
gung des Planungsgrundsatzes des Blndelungsgebotes, abgeleitet. Sie dient insbesondere in Unter-
lage 2 (RVS) und Unterlage 3 (UUP) als Hilfsmittel zur Bewertung der Passierbarkeit. Deutlich zu
unterscheiden ist die potTA von der spater Uber eine Feintrassierung ermittelten Trassenachse, die
Gegenstand des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens ist.
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5. Zusammenfassung RVS

5.1 Ziel und Zweck

In der Unterlage 2 ,Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)“ wird geprtft, ob mindestens ein Trassenkorridor
gefunden werden kann, der den Zielen der Landes- und Regionalplanung nicht widerspricht bzw. még-
lichst groke Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung aufweist. Die Konflikte, die ggf.
zwischen dem Vorhaben des Leitungsneubaus und den Erfordernissen der Raumordnung entstehen
kénnen, missen fir den Vorzugskorridor und die alternativen Verlaufe ermittelt, beschrieben und be-
wertet werden.

Fir den Untersuchungsraum war zu prifen, in welchem Raum die neue Freileitung mit mdglichst gerin-
gen Auswirkungen auf das Umfeld und andere Raumnutzungen errichtet werden kann. Die Plane der
Landes- und Regionalplanung (Raumordnungsplane) legen fiir bestimmte bedeutsame Nutzungen und
Flachen in einem Planungsraum (Bundesland bzw. Teilregion eines Bundeslandes) Vorgaben firr deren
Entwicklung fest. Diese Vorgaben werden als Erfordernisse der Raumordnung bezeichnet. Das ge-
schieht geordnet nach raumordnerischen Kategorien wie Siedlungsstruktur, Freiraumstruktur und Infra-
struktur. Neben der Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung war zu prifen, ob das
Vorhaben im Trassenkorridor mit raumbedeutsamen Planungen und Mafinahmen abgestimmt ist, z. B.
grofRe geplante Baugebiete oder Stralenplanungen. Die Erfordernisse fiir die Flachen und Nutzungen
werden in der RVS gewichtet und die mdglichen Auswirkungen des Baus und Betriebs der Freileitung
auf diese begutachtet, beschrieben und bewertet.

Ziele und Grundséatze sind Erfordernisse der Raumordnung. Ziele der Raumordnung (Z) sind nach § 3
Abs. 1 Nr. 2 ROG verbindliche Vorgaben in Form von rdumlich und sachlich bestimmten oder bestimm-
baren, vom Trager der Raumordnung abschlieRend abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Fest-
legungen in Raumordnungsplanen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums. Grundsatze
der Raumordnung (G) sind gemafl § 3 Abs. 1 Nr. 3 ROG Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und
Sicherung des Raums als Vorgaben fiir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessenentscheidungen.

Die Ziele der Raumordnung, die einen Konflikt mit der Freileitung auslésen kdnnen, werden in den Aus-
schluss- und Ruckstellungskriterien (RWK | und I, vgl. Anlage 2, Tischvorlage zur Antragskonferenz)
bereits erfasst. Die Flachen der raumordnerischen o. g. Prifungsmalstabe, die innerhalb der Trassen-
korridore Konflikte auslésen kdénnen, werden auf ihre raumordnerische Konformitat gepruft. Eine Kon-
formitat ist dann gegeben, wenn eine Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung erwartet
werden kann.

Folgende malfigebliche Plane wurden bei der Prifung auf Konformitat mit den Erfordernissen der Raum-

ordnung und zur Abstimmung mit sonstigen raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen beriick-

sichtigt:

e Landerlibergreifender Raumordnungsplan fur den Hochwasserschutz (Bundesraumordnungsplan
fur den Hochwasserschutz — BRPH 2021),

e Landesentwicklungsplan Sachsen (LEP 2013),

¢ Regionalplan Oberes Elbtal/Osterzgebirge (RP OEOE, 2020) inkl. Landschaftsrahmenplan (LRP)
Oberes Elbtal/Osterzgebirge (2019) (LRP, 2019)

e sonstige raumbedeutsame Planungen und MaRnahmen (Bauleitplanung (> 5 ha), Planung von
Windkraftanlagen, Planungen des Bundesverkehrswegeplans, bergbauliche Haupt- und Rahmen-
betriebsplane)

Neben dem Textteil gibt es 5 Karten, in denen die Erfordernisse der Raumordnung (Karte 1 bis 4) und

die Ergebnisse der Konformitatsprifungen (Karte 5) abgebildet sind.
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5.2 Ergebnis

Die RVS hat im Ergebnis die vier Trassenkorridor- Alternativen hinsichtlich ihrer potenziellen Konflikte
mit den Erfordernissen der RO im UR vergleichend gegentiibergestellt. Die verglichenen Trassenkorri-
doralternativen sind. Kap. 3.5 genannt. Tabelle 11 stellt die Anzahl der Konflikte je TKS/ TKS-Bindel/
Korridor-Alternative zusammen. Die jeweils auf den Vergleichen als vorzugswiirdig hervor gehende Al-
ternative ist in fett schwarz hervorgehoben, die nachteilige in grau geschrieben. Gelb markiert sind Kon-
flikte, welche sich durch die Anwendung von Mallnahmen vermeiden lassen; rot hinterlegt sind
Zielkonflikte mit Erfordernissen der Raumordnung (gilt auch fir Tabelle 12).

Bei der Zusammenrechnung von Konflikten aus mehreren TKS werden gleiche Konflikte nur einmal
bewertet (z. B. bei BLP oder SPM) da diese dieselbe Konflikistelle beschreiben, und eine doppelte
Zahlung (durch die Unterteilung in TKS) zu einem falschen Ergebnis fiihren wiirde. Hingegen werden
bei den raumordnerischen Belangen zum Thema Wald, Regionale Griinziige und vorbeugender Hoch-
wasserschutz jeweils die Anzahl der betroffenen Einzelflachen gewertet.

Tabelle 11: Vergleich der Korridoralternativen

R. &. S. | Ver
Infra- a.r.P. &
o | [ el

c
<
©
a E
- [} (1} E
Mittleres Rodertal
B1| 13 K01 K10 [1(2)|0
K07,
3 K02
K10
2(6)(0
B2 K02
15 K02 K01 K10
K03
Folbern
K01 K08 | K09
B3| 7 3(4)
K10
13 K01 K10
B4 | 14 K02 K10 |2 (4)
2 K08 | K10
Volkersdorf
B/ K01 K01 K01 K13
C/ | 25 K02 1(6)
D6 K10
A/ 5 K10 K01 K01 K13
B/
<o, K01 K01 K01 2 (6)
D7 K10
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R. &. S. | Ver
Infra- a.r.P. &
o e e -

(]
>
®
=
8
<
Skassa
20a K08
D1 11 0
20b K08
NE ko9 | Ko8 | 0
23 [ o3 | K09 | Ko5
Priestewitz
20a K08
20b K08
D3| 21 K02 22)| 0(1)
K10
17
22 \ \ K09 | Ko8
D4 K10 K02 Ko9 | Kos |4(5)| 02
K10

" Raum- und Siedlungsstruktur: RG: Regionale Griinziige; GW: Gewerbliche Wirtschaft

2 Konflikte in grau dargestellt, da Kapitel Freiraumstruktur der RP OEOE 2020 unwirksam. Freiraumstruktur: VE: Ver-
kehrsentwicklung; UZ: Unzerschnittene, verkehrsarme Raume: LA: Landschaft/Kulturlandschaftsschutz, AB: Arten-
und Biotopschutz; HW: vorbeugender Hochwasserschutz; KL: Siedlungsklima; LW: Landwirtschaft; WA: Forstwirt-
schaft/Wald; RO: Rohstoffabbau

3 Infrastruktur: EV: Energieversorgung; WW: Wasserversorgung

4 Andere raumbedeutsame Planungen und Mafnahmen: BLP: Bauleitplanung; SPM: sonstige raumbedeutsame Pla-
nungen und Malihahmen

5 Summe der Konflikte: gelb: Konformitat mit Malnahmen herstellbar; rot: Konformitat nicht gegeben/nicht herstellbar

Im Ubergreifenden TK-Alternativenvergleich wurden folgende Ergebnisse ermittelt (Tabelle 12):
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Tabelle 12: Konflikte je TK-Alternative im Uberblick
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' Raum- und Siedlungsstruktur: RG: Regionale Griinziige; GW: Gewerbliche Wirtschaft

2 Konflikte in grau dargestellt, da Kapitel Freiraumstruktur der RP OEOE 2020 unwirksam. Freiraumstruktur: VE:
Verkehrsentwicklung; UZ: Unzerschnittene, verkehrsarme Raume: LA: Landschaft/Kulturlandschaftsschutz, AB:
Arten- und Biotopschutz; HW: vorbeugender Hochwasserschutz; KL: Siedlungsklima; LW: Landwirtschaft; WA:
Forstwirtschaft/Wald; RO: Rohstoffabbau

3 Infrastruktur: EV: Energieversorgung; WV: Wasserversorgung

4 Andere raumbedeutsame Planungen und MaRnahmen: BLP: Bauleitplanung; SPM: sonstige raumbedeutsame
Planungen und Mafinahmen

5 Summe der Konflikte: gelb: Konformitat mit MaRnahmen herstellbar; [l Konformitat nicht gegeben/nicht her-
stellbar

5.3 Fazit

Unter Bericksichtigung der Unwirksamkeit des Kapitels Freiraumstruktur im RP OEOE 2020 ergeben
sich keine Nichtkonformitaten mit den Belangen der Raumordnung fiir die TK B, C und D. Aufgrund
der geringsten Anzahl von Konflikten, fir die unter Anwendung von MalRnahmen eine Konformitat
hergestellt werden kann, erhélt im Alternativenvergleich der RVS TK D mit folgender TKS-Kombina-
tion den Vorzug.

TKS 19a-19b - 20a-20b-21-17-18-9a-9b-10-11-25-6

Zielkonflikte mit Erfordernissen der Raumordnung werden in den Trassenkorridoren B, C und D nicht
ausgelost. Sieben potenzielle raumordnerische Konflikte in Trassenkorridor D kénnen durch die Anwen-
dung von MalBRnahmen vermieden werden. In Trassenkorridor B hingegen werden acht und in Trassen-
korridor C neun potenzielle raumordnerische Konflikte ausgel6st, die durch die Anwendung von
Maflnahmen vermieden werden kénnen. Die Konfliktpotenziale werden in den TK B, C und D in den
Kategorien ,Siedlungsstruktur® (hier: regionale Grinzige) und ,andere raumbedeutsame Planungen
und MaRBnahmen* (hier: Bauleitplanung und sonstige Planungen und MalRnahmen) ausgeldst.

Bei einer bindenden Wirkung des Kapitels Freiraumstruktur erhielte TK B mit folgender TKS-Kombina-
tion den Vorzug, da TK C und TK D eine Nichtkonformitét aufweisen wiirden (LA-K03: VRG Kulturland-
schaft: Querung des Sichtbereiches der Kirche Wantewitz).

TKS1-7-8-9a-9—-10-11-12-5-6
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6. Zusammenfassung uberschlagige Umweltprifung

6.1 Ziel und Zweck

Gemal § 49 UVPG erfolgtim Rahmen der Raumvertraglichkeitsprifung (RVP) die Prifung der Umwelt-
auswirkungen nach Malkigabe des ROG. Demnach sind gemaf § 15 Abs. 1 ROG neben der Prifung
der raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens und seiner Alternativen auf die Erfordernisse der
Raumordnung, die Auswirkungen auf die Schutzgiter nach § 2 Abs. 1 UVPG unter Berlicksichtigung
der Kriterien nach Anlage 3 UVPG Uberschlagig zu priifen. Die Gliederung der tberschlagigen Umwelt-
prifung erfolgt schutzgutbezogen. Die im nachfolgenden Zulassungsverfahren erforderliche Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVP) umfasst eine vertiefte Prifung der in der RVP Uberschlagig gepriften
Umweltauswirkungen.

Entsprechend des allgemeinen Prufungsmalstabs der Raumvertraglichkeit bezieht sich die raumord-
nerische Uberschlagige Prifung der Umweltauswirkungen auf die fir die Raumordnungsebene relevan-
ten, also raumbedeutsamen Umweltauswirkungen unter Uberortlichen Gesichtspunkten. Im
Vordergrund stehen deshalb in aller Regel die standortbezogenen Aspekte des Vorhabens.

Ziel ist demzufolge die Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswir-
kungen der geplanten 380-kV-Freileitung auf die Schutzguter gemaf § 2 UVPG, die auf der Ebene der
Raumordnung planungsrelevant sind. Die Umweltauswirkungen sind bei der Entscheidung tber den
Verlauf eines raumvertraglichen Trassenkorridors und der Auswahl zwischen den Alternativen zu be-
ricksichtigen. Gegenstand sind gemaf § 2 UVPG die Schutzguter:

e Menschen, insbesondere der menschlichen Gesundheit,

o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

e kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter sowie

o die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Auf Grundlage der Merkmale des Vorhabens werden in dieser Unterlage die abgeleiteten Wirkfaktoren
und potenziellen Umweltauswirkungen (UA) betrachtet. In Tabelle 13 (Uibernommen aus Unterlage 3,
Kap. 2, Tabelle 10) sind die potenziellen Umweltauswirkungen der 380-kV-Freileitung auf die Schutz-
glter gemal § 2 UVPG dargestellt. Die Ziele des Umweltschutzes wurden fir jedes Schutzgut konkre-
tisiert (siehe Unterlage 3, Kap. 1.4).

Tabelle 13: Ubersicht der auf Raumordnungsebene relevanten potenziellen Umweltauswir-
kungen (UA) der 380-kV-Freileitung

Schutzgut Wirkfaktor Potenzielle Umweltauswirkung

(Freileitung)

Elektrische und mag-

" netische Felder Gesundheitliche Auswirkungen - - UA1
en-

schen, Gerauschbelastung im Siedlungsbe-

. Schallemissi - - UA 2
insbeson- chaflemissionen reich sowie auf Erholungsflachen

dere

menschli- Einschréankung der Flachen zur Sied- ) UA 3a .

che Ge- | Raumanspruch der |lung/Erholung
sundheit Masten und Beseilung

Visuelle Stérungen — Optische Bedran-
gung

- UA 3b -
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‘@Eﬁefrt_z

Schutzgut

Wirkfaktor

(Freileitung)

Potenzielle Umweltauswirkung

Zerschneidung von Biotopen und Ha-

bitaten UA4 }
Meidung trassennaher Flachen durch UAS )
Raumanspruch  der | bestimmte Arten (Scheuchwirkung)
Pflanzen, | Masten und Beseilung [ Dauerhafte Veranderung der Lebens- UA 6 i
Tiere, bio- raume
logische " = -
. Verletzung / Toétung von Vdégeln (Lei- )
Vielfalt tungskollision) UAT
Mafnahmen im Lei-
tungsschutzbereich Veranderungen von Biotopen und Ha- ) UA 8
(Wuchshéhenbe- bitaten
schrankungen)
Land- Beeintrachtigungen der Asthetik der UA9 i
schaft und Landschaft
land- Raumanspruch  der
EER R \sten und Beseilung Zerschneidung zusammenhéangender UA 10 )
bundene Landschaftsteile
Erholung
Beeintrachtigung der Erlebbarkeit von UA 11 )
Raumanspruch  der | Kulturdenkmalen
Masten und Beseilung | Gefahrdung sonstiger Sachgiiter (Un- UA 12 i
Kulturelles fallrisiko)
Erbe  und \arnahmen im
sonstige Schutzstreifen Beeintrachtigung von land- und forst- UA 13 )
Sachgiiter | (Wuchshéhenbe- wirtschaftlichen Nutzflachen
schrankungen)
Raumanspruch  der | Beeintrachtigung und Verlust von Bo- UA 14 )
Mastfundamente dendenkmalen
Dauerhafte Beeintrachtigung der Bo- UA 15 )
Boden und| Raumanspruch  der | denfunktionen
Fliche Mastfundamente
Verlust von Boden UA 16 -
Beeintrachtigung/Verlust von Oberfla- UA 17 }
chengewassern
Grund- und
= Raumanspruch  der | veranderung von Hochwasserabfluss UA 18 .
Oberfla- .
Mastfundamente und Hochwasserriickhalt
chenwasser
Veranderung der Grundwasserneubil- UA 19 }
dung
Raumanspruch  der
Luft  und Masten und Manah- | gointrachtigung des Lokalklimas und UA 20 )
Klima men im S"chutzstrelfen der Luftqualitét
(Wuchshéhenbe-
schrankungen)
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Das methodische Vorgehen zur Bestimmung des Konfliktpotenzials fir die in Planung befindlichen Tras-
senkorridore der 380-kV-Freileitung erfolgt in Anlehnung an das Methodenpapier der Bundesnetzagen-
tur zur Strategischen Umweltpriifung in der Bundesfachplanung (Bundesnetzagentur 2015a). Da es sich
vorliegend um ein Landervorhaben handelt, werden in der vorliegenden Unterlage abweichend von der
Methodik in Bundesnetzagentur (2015a) und zur Verschlankung der Unterlage einige Inhalte nicht be-
arbeitet (Prognose-Null-Fall, Ableitung der Spezifischen Empfindlichkeit). Die ausfihrliche Beschrei-
bung zum Vorgehen befindet sich im Kap. 1.1 der Unterlage 3. Die Uberschlagige Umweltprifung bildet
die Basis fur die Umweltvertraglichkeitsprifung, welche im Rahmen der Planfeststellung durchgefihrt
wird.

6.2 Ergebnis

In Kapitel 4 der Unterlage 3 werden die moéglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt be-
schrieben und die sogenannten ,voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen* werden je
Schutzgut erfasst. Hierbei wurden konflikttrachtige Bereiche in den Trassenkorridorsegmenten analy-
siert und anschlieBend die hierdurch ermittelten Konfliktschwerpunkte betrachtet (s. Unterlage 3, Kapi-
tel 6). Grundlage war die Erfassung des Ist-Zustandes fir die Schutzgiter (s. Unterlage 3, Kapitel 3).

Die ausflhrliche Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen erfolgte fiir den Vorzugskorri-
dor und die alternativen Verlaufe (siehe Unterlage 3, Kapitel 7). Sie war die Voraussetzung fir die Gber-
schlagige Bewertung der Umweltauswirkungen. Bewertet wurde, welche Umweltziele wie intensiv (von
.besonders positiv* bis ,besonders negativ‘) von den Umweltauswirkungen betroffen sind. Ferner wurde
gepruft, inwiefern diese Auswirkungen der Umsetzung der Umweltziele entgegenstehen oder diese be-
eintrachtigen.

Die Uberschlagige Umweltpriifung hat im Ergebnis die vier Trassenkorridor-Alternativen hinsichtlich ih-
rer voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen vergleichend gegenubergestellt. Folgende TKS/
TKS-Biindel wurden verglichen:

Mittleres Rodertal
West (B1): TKS 13
Ost (B2): TKS 3+ 15

Fazit: Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative B1 wegen der geringeren Anzahl an Einzel-
konflikten vorzugswiirdig, zudem werden im Gegensatz zu B2 im Schutzgut Landschaft voraussichtlich
keine besonders negativen Umweltauswirkungen hervorgerufen. Beide Alternativen queren einen
schutzgutiibergreifenden KSP, wobei die Querungslange in B1 kiirzer ist. Beide Alternativen queren
das EU-VSG DE 4647-451 ,Mittleres Rddertal”. Erhaltungszielrelevante Auswirkungen sind auf der
Ebene der Raumordnung nicht sicher auszuschlie®en, somit wird in beiden Alternativen potenziell ein
Verbotstatbestand nach §34 BNatSchG ausgel6st. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach
§44 BNatSchG werden potenziell ebenfalls in beiden Alternativen ausgeldst (B1: 2 betroffene Arten, B2:
4 betroffene Arten). Die Realisierung des Vorhabens in B1 stellt sich hinsichtlich einer wirksamen
Umweltvorsorge als giinstigere Alternative dar.

Folbern:

Folbern (B3): TKS 7

Mittleres Rodertal (B4): TKS 2 + Ergebnis ,Mittleres Rédertal“+ TKS 14

Fazit: Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative B3 aufgrund der geringeren Anzahl an Flachen

mit hohem und sehr hohem Konfliktpotenzial vorteilhafter. Beide Alternativen queren das EU-VSG
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DE 4647-451 ,Mittleres Rddertal“. Erhaltungszielrelevante Auswirkungen sind auf der Ebene der Raum-
ordnung nicht sicher auszuschlieRen; somit wird in beiden Alternativen potenziell ein Verbotstatbestand
nach §34 BNatSchG ausgeldst. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde nach §44 BNatSchG werden
potenziell ebenfalls in beiden Alternativen flr jeweils drei Vogelarten ausgeldst. Ebenso wird das LSG
.Mittleres Rddertal und Kienheide® von beiden Alternativen gequert, wobei erhebliche Umweltauswir-
kungen entstehen. Ein Vorteil der Alternative B3 liegt neben der geringeren Anzahl an Konflikten die
geringere Betroffenheit des Schutzgutes Mensch. Die Realisierung des Vorhabens in B3 stellt sich
hinsichtlich einer wirksamen Umweltvorsorge als glinstigere Alternative dar.

Volkersdorf
Béarnsdorf (B/C/D6): TKS 25
A13 (A/B/C/D7): TKS 12+ TKS 5

Fazit: Beide Alternativen l16sen sowohl artenschutzrechtliche als auch gebietsschutzrechtliche potenzi-
ell Verbotstatbestande auf Stufe 1 aus. Somit erfolgt eine weiterfihrende Prifung auf Stufe 2. Durch
eine geringe Betroffenheit des Schutzgutes Mensch sowie eine geringere Anzahl von betroffe-
nen Arten durch artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde ist die Alternative A/B/C/D7 in Bezug
auf die Umweltaspekte vorzugswiirdig.

Skassa
Nordl. Windpark (D1): TKS 20a + 20b
Sudl. Windpark (D2): TKS 22 + 23

Fazit: Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative D2 aufgrund der Vermeidung von erheblichen
Umweltauswirkungen vorteilhafter (Bauschutzbereich Flugplatz GroRenhain). Fur beide Alternativen
kann eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebiet DE 4546-451 ,Unteres
Rodertal“ auf der Ebene der Raumordnung nicht sicher ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nach §44 BNatSchG werden nicht ausgeldst. Die Realisierung des Vorhabens in
D2 stellt sich hinsichtlich einer wirksamen Umweltvorsorge als giinstigere Alternative dar.

Priestewitz
Nord (D3): Ergebnis ,Skassa“ + TKS 21 + TKS 17
Sud (D4): TKS 22 + TKS 24

Fazit: Bezuglich der Umweltbelange ist fur Alternative D3 hinsichtlich aller Schutzguter, aufRer Schutz-
gut Wasser und Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter, eine geringere oder gleich hohe
Anzahl an Einzelkonflikten festzustellen, jedoch ist die Anzahl der Konflikte mit erheblichen Umweltaus-
wirkungen fur beide Alternativen gleich hoch. Wiederum ist die Summe der Querungslange der Flachen
mit hohem oder sehr hohem Konfliktpotenzial in D3 langer als in D4. Beide Alternativen queren das EU-
VSG DE 4546-451 ,Unteres Rodertal“. Erhaltungszielrelevante Auswirkungen sind auf der Ebene der
Raumordnung nicht sicher auszuschlieen, somit wird in beiden Alternativen ein Verbotstatbestand
nach §34 BNatSchG ausgeldst. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestadnde nach §44 BNatSchG werden
in beiden Alternativen nicht ausgeldst. Beide Alternativen sind durch erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen gekennzeichnet. Durch eine geringe Betroffenheit der SG Mensch hinsichtlich
erheblicher Umweltauswirkungen ist die Alternative D3 in Bezug auf die Umweltaspekte vorzugs-
wiirdig.
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Aufbauend auf den vorangegangenen Alternativenvergleichen erfolgte abschlieRend ein Vergleich der
Trassenkorridor-Alternativen:

Korridorvergleich
Korridor A: TKS 1, TKS 2, TKS 3, TKS 4, TKS 5, TKS 6
Korridor B: TKS 1, TKS 7, TKS 8, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, TKS 12, TKS 5, TKS 6

Korridor C: TKS 1, TKS 16, TKS 17, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, TKS 12, TKS 5,
TKS 6

Korridor D: TKS 19a, TKS 19b, TKS 20a, TKS 20b, TKS 21, TKS 17, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b,
TKS 10, TKS 11, TKS 12, TKS 5, TKS 6

Zunachst werden die Kriterien auf Stufe 1 tabellarisch verglichen. Bei Auslésung von Verbotstatbestan-
den gegen striktes Recht erfolgt die Zurtickstellung der jeweiligen Alternative. Sind beide Alternativen
von demselben Verbotstatbestand betroffen, so muss eine weiterfiihrende Prifung auf Stufe 2 erfolgen.
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Tabelle 14: Umweltfachlicher Alternativenvergleich Stufe 1 der Trassenkorridoralternativen A, B, C und D (inkl. Ergebnisse aus Unterlage 4

und 5, Natura 2000 Erheblichkeitseinschatzung und ASE)

verkniipfte
potenzielle
Umweltaus-
wirkungen*

Potenziell erhebliche Beeintrachtigungen/ Verbotsauslésung

Kriterium

Korridor A Korridor B Korridor C Korridor D

Uberspannung
von Gebauden
oder Gebaude-
teilen, die zum

Me06: Uberspannung von
Industrie- und Gewerbefla-
chen (B-Plan Edelhoff Ent-
sorgung GmbH, Miihlbacher
StralRe und B-Plan 6 Quersa-
Ost), randlich Uberspannung
von Nebengebauden mog-
lich (KSP 14)

Me07: Uberspannung von
Industrie- und Gewerbefla-

K1 UA 3a chen (B-Plan Logistikcenter
dauerhaften sudlich B 98) (KSP 3)
Aufenthalt - von Me23: Uberspannung Sport
Menschen be- : 3
Mensch stimmt sind , Freizeit- und Erholungsfla-
chen (Campingplatz,
Schwimmbad, Freibad, Wo-
chenend- und Ferienhaus-
flache), Flache gemischter
Nutzung, Wohnbauflache
Radeburg
> § 4 Abs. 3 26. BImSchV |- - - B,C,D
Grenzwerte
elektrischer
KmeO1 | Feldstarke und [ UA1
magnetischer
Flussdichte - - - - -
Erhebliche Be- EU-VSG pot. erheblich | EU-VSG pot. erheblich | EU-VSG pot. erheblich
Pflan- eintrachtigung | UA4, UA5, EU-VSG pot. erheblich be- | beeintrachtigt: beeintrachtigt: beeintrachtigt:
Tiore | K4 |vonFFH-Gebie-| UAG, UA7, | eintrachiigt DE 4747-451 ,Moritz- | DE 4747-451 Moritz- | DE 4747-451 ,Moritz-
und bio- ten und EU-|UA8 DE 4747-451 ,Moritzburger | burger  Kleinkuppen- | burger  Kleinkuppen- | burger  Kleinkuppen-
VSG Kleinkuppenlandschaft®, landschaft®, landschaft®, landschaft®, B,C,D
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verkniipfte | Potenziell erhebliche Beeintrachtigungen/ Verbotsauslésung
potenzielle

Kriterium U It
mweltaus- Korridor A Korridor B Korridor C Korridor D
wirkungen*

logi- DE 4647-451  Mittleres | DE 4647-451 Mittleres | DE 4647-451 ,Mittleres | DE 4647-451 ,Mittleres
sche Rodertal”, Rodertal” Rodertal” Rodertal”
Vielfalt DE 4648-452 ,Teiche bei|-> §34 BNatSchG fiir | > §34 BNatSchG fiir | > §34 BNatSchG fiir
Zschorna“ 2 EU-VSG 2 EU-VSG 2 EU-VSG
- §34 BNatSchG fiir 3 EU-
VSG
4 Arten BV: Fischadler, Kie-
] bitz, Flussseeschwalbe,
Betroffenheit Flussuferldufer
von Verbotstat- 6 Arten RV: Alpenstrandlau- | 2 Arten BV: Fischadler, | 2 Arten BV: Fischadler, _
bestanden des | UA4, UAS, ; _| Kiebitz Kiebitz 2 Arten BV: Fischadler,
K9 besonderen Ar- | UAG. UA7 fer, Bekassine, Goldregen ATt
' ' pfeifer, GroRer Brachvogel, | 3 Arten RV: Goldregen- | 3 Arten RV: Goldregen- | Kiebitz
tenschutzes UAS8 K - . A . A . .
em § 44 ampflaufer, Trauersee- | pfeifer, : Bekassine, | pfeifer, : Bekassine, 2Arten_.RV. Bekassine,
%NafSchG schwalbe Kampflaufer Kampflaufer Kampflaufer
- §44 BNatSchG fiir 10 Ar- | > §44 BNatSchG fiir | > §44 BNatSchG fiir | > §44 BNatSchG fiir
ten 5 Arten 5 Arten 4 Arten -
Betroffenheit

von  berichts-
Kwa04 | pflichtigen Ge- | UA17
wasserkdorpern
nach WRRL - - - - -

Wasser Flachenbean-
spruchung von
K6 Wa_sser- und UA 19
Heilquellen-
schutzgebieten,

Zone | - - - - -

*UA 3a (Einschrankungen der Flachen zur Siedlung / Erholung), UA1 (gesundheitliche Auswirkungen durch elektrische und magnetische Felder), UA2 (Gerauschbelas-
tung im Siedlungsbereich sowie auf Erholungsflachen), UA4 (Zerschneidung von Biotopen und Habitaten), UA5 (Meidung trassennaher Flachen durch bestimmte Arten,
Scheuchwirkung), UA6 (dauerhafte Veranderung der Lebensraume), UA7 (Verletzung/Totung von Vogeln, Leitungskollision), UA8 (Veranderung von Biotopen und
Habitaten, Wuchshohenbeschrankungen), UA17 (Betroffenheit/Verlust von Oberflachengewassern), UA 19 (Veranderung der Grundwasserneubildung)
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6.3 Fazit

Alle vier Korridor-Alternativen l6sen potenziell sowohl artenschutzrechtliche als auch gebietsschutz-
rechtliche Verbotstatbestande auf Stufe 1 aus. In Trassenkorridor A ist im Unterschied zu den restlichen
Trassenkorridoren ein EU-VSG mehr von einem potenziellen Verbotstatbestand betroffen. Hinsichtlich
des strikten Rechts wird fir Schutzgut Mensch in Trassenkorridor A zusatzlich Verbotstatbestiande aus-
geldst. In den Korridoren B, C und D hingegen nicht. Folglich wird Trassenkorridor-Alternative A auf
Stufe 1 des Alternativenvergleichs zuriickgestelit.

Hinsichtlich der Umweltbelange lasst sich feststellen, dass auch unter Beriicksichtigung von Mal3nah-
men zur Verhinderung oder Verringerung in allen drei Alternativen voraussichtlich erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden koénnen. In allen drei TK-Alternativen werden po-
tenziell Verbotstatbesténde fiir zwei EU-VSG ausgeldst. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande kon-
nen in den drei Alternativen ebenfalls nicht ausgeschlossen werden, jedoch stellt sich hier ein
differenziertes Bild dar: In den TK B und C bestehen potenziell Verbotstatbestande fur funf Vogelarten.
In TK D hingegen sind vier Arten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden potenziell betroffen.
Bezlglich erheblicher Umweltauswirkungen lasst sich eine Rangfolge ableiten: In TK B und D entstehen
neun in drei SG-Kategorien. In TK C wurden 11 erhebliche Umweltauswirkungen in vier SG festgestellt.
Da TK B und D keine deutlichen Unterschiede aufweisen, sind die Alternativen B und D in Bezug auf
die Umweltaspekte vorzugswiirdig.

Bei einer bindenden Wirkung des Kapitels Freiraumstruktur hétte TK D genau wie TK B 12 erhebliche
Umweltauswirkungen, da sich durch die Querung des Sichtbereiches der Kirche Wantewitz (VRG Kul-
turlandschaft) sowie Vorranggebiete fiir Waldmehrung zusétzliche Zielkonflikte ableiten.
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7. Zusammenfassung Natura 2000- Erheblichkeitseinschat-
zung

7.1 Ziel und Zweck

Gemal § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchflihrung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura-2000 Gebietes zu Uiberpriifen, wenn sie einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu
beeintrachtigen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen.

Zur Prufung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit Gebieten des europaischen Schutzgebietsnetzes
wurde in Unterlage 4 fiir den geplanten Trassenverlauf Gberschlagig die Erheblichkeit mdglicher Beein-
trachtigungen auf Natura 2000-Gebiete eingeschatzt. Ziel der Natura 2000-Erheblichkeitseinschatzung
ist die Priifung, ob das Vorhaben ohne erhebliche Beeintrachtigungen von Schutz- und Erhaltungszielen
der Gebiete verwirklicht werden kann oder ob eine Abweichungsentscheidung gemaR § 34 Abs. 3 und
5 BNatSchG im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren in Betracht kommt und hierfir keine Alterna-
tiven verfiigbar sind.

Die Risikoeinschatzungen werden fiir alle innerhalb der Untersuchungsraume des Abschnittes Mitte
befindlichen FFH-Gebiete und EU-VSG durchgefiihrt. Die gepriiften Natura 2000- Gebiete sind in einer
Ubersichtskarte dargestellt (vgl. Unterlage 4, Karte 1).

Der Untersuchungsraum fur die FEFH-Gebiete umfasst grundsatzlich nur die Trassenkorridore, da nur
die direkte Betroffenheit von Habitaten und Lebensraumtypen betrachtet wird. Die charakteristischen
Vogelarten werden auf Ebene der Erheblichkeitsabschatzung nicht geprift. Eine Prifung der charakte-
ristischen Arten findet auf Ebene der Planfeststellung statt. Darliber hinaus werden die Arten nach An-
hang Il FFH-Richtlinie nur innerhalb ihrer ausgewiesenen Habitatflachen betrachtet.

Europaische Vogelschutzgebiete (EU-VSG) werden bis zu einer Entfernung von 10.000 m gepriift. Falls
jedoch die Aktionsradien der dort vorkommenden Arten den Abstand zu den Trassenkorridoren unter-
schreiten, ist keine vertiefende Prufung erforderlich.

Die Risikoeinschatzungen erfolgen durch Auswertung vorliegender Daten und Kartengrundlagen zum
gegenwartigen Planungsstand.

Prifungsrelevant sind folgende direkt betroffene Natura 2000-Gebiete:

e FFH-Gebiet ,GroRRe Rdder zwischen Grof3enhain und Medingen® (DE 4647-301)
e FFH-Gebiet ,Réderaue und Teiche unterhalb GroRenhain® (DE 4546-304)

e FFH-Gebiet ,Hopfenbachtal“ (DE 4747-301)

¢ FFH-Gebiet ,Promnitz und Kleinkuppenlandschaft bei Barnsdorf* (DE 4848-302)
e FFH-Gebiet ,Dammuhlenteichgebiet* (DE4648-304)

o EU-VSG ,Moritzburger Kleinkuppenlandschaft® (DE 4747-451)

e EU-VSG ,Mittleres Rodertal” (DE 4647-451)

e EU-VSG ,Teiche bei Zschorna® (DE 4648-452)

e EU-VSG ,Unteres Rodertal” (DE 4546-451)

Innerhalb des 10 -km-Suchraumes um die Trassenkorridore befinden sich aullerdem folgende ebenfalls
prufungsrelevante EU-VSG:

e EU-VSG ,Laulinitzer Heide" (DE 4748-451)
e EU-VSG ,Kdnigsbriicker Heide* (DE 4648-451)
e EU-VSG ,Gohrischheide” (DE 4545-451)
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e EU-VSG ,Seulllitzer Elbhiuigelland und Golk* (DE 4746-451)
e EU-VSG ,Linkselbische Bachtéaler (DE 4645-451)
e EU-VSG ,Elbtal zwischen Schéna und Mihlberg“ (DE 4545-451)

7.2 Ergebnis

In der Unterlage 4 sind tabellarische Ergebnisubersichten der Risikoeinschatzungen enthalten (Tabelle
15 und Tabelle 16). Basierend auf der Risikoeinschatzung der Betroffenheit findet eine Einstufung in
die drei Kategorien griin, gelb und rot statt, diese sind wie folgt definiert:

signifikantes Risiko einer erheblichen Beeintrachtigung des Gebietes / des Entgegenstehens
des Beeintrachtigungsverbotes gemaf § 34 BNatSchG. Vorhaben kénnte voraussichtlich nur
im Zuge einer erfolgreichen Abweichungsprufung realisiert werden.

geringes Risiko einer erheblichen Beeintrachtigung des Gebietes / des Entgegenstehens
des Beeintrachtigungsverbotes gemaf § 34 BNatSchG; voraussichtlich mit MaRnahmen zur
Schadensbegrenzung FFH-vertraglich umsetzbar bzw. ist auf Basis der vorliegenden Daten
nicht abschliefend bewertbar.

gelb

kein erkennbares Risiko einer erheblichen Beeintrachtigung des Gebietes / des Entgegen-
grun | stehens des Beeintrachtigungsverbotes gemaf § 34 BNatSchG, Gebiet bzw. Erhaltungsziele
voraussichtlich nicht erheblich betroffen.

Tabelle 15: Ubersicht der gepriiften FFH-Gebiete und Priifergebnis pro Trassenkorridorseg-

ment (TKS)
TKS ’ Natura 2000-Gebiet ’ Ampelbewertung
TKS 4
TKS 7

FFH-Gebiet DE 4647-301 ,GroRRe
TKS 13 Roder zwischen Groftenhain und
Medingen®

TKS 15

TKS 16

TKS 192 | £rp_Gebiet DE 4546-304

,Roderaue und Teiche unterhalb
TKS 19b | GroRenhain®

FFH-Gebiet DE 4648-304

TKS 4 ,Dammuihlenteichgebiet"

TKS 16
FFH-Gebiet DE 4747-301 ,Hop-
fenbachtal*

TKS 18
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TKS ‘ Natura 2000-Gebiet ‘ Ampelbewertung
TKS 21
TKS 4

TKS 11 | FFH-Gebiet DE 4848-302 ,Prom-
nitz und Kleinkuppenlandschaft
TKS 12 bei Barnsdorf*

TKS 25

Tabelle 16: Ubersicht der gepriiften EU-Vogelschutzgebiete und Priifergebnis pro Trassen-
korridorsegment (TKS)

LS Natura 2000-Gebiet ‘ Ampelbewertung

TKS 4 EU-Vogelschutzgebiet DE 4747-
451 ,Moritzburger Kleinkuppen-
TKS 5 landschaft®

TKS 6

TKS 8

TKS 9a

TKS 9b

TKS 10

TKS 11

TKS 12

TKS 18

TKS 25

TKS 1 EU-Vogelschutzgebiet DE 4647-
451 ,Mittleres Rodertal*

TKS 2

TKS 3

TKS 4

TKS 7
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TKS ‘ Natura 2000-Gebiet

TKS 8

TKS 9a

TKS 9b

TKS 10

TKS 11

TKS 13

TKS 14

TKS 15

TKS 16

TKS 17

TKS 18

TKS 19a

TKS 20a

TKS 20b

TKS 21

TKS 23

TKS 24

Ampelbewertung

TKS 4

TKS 7

TKS 8

TKS 9b

TKS 9b

TKS 13

TKS 14

TKS 15

EU-Vogelschutzgebiet DE 4648-
452 ,Teiche bei Zschorna“
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Natura 2000-Gebiet Ampelbewertung

TKS 18

TKS 1 EU-Vogelschutzgebiet DE 4546-
451 ,Unteres Rodertal”

TKS 2

TKS 3

TKS 7

TKS 13

TKS 16

TKS 17

TKS 19a

TKS 19b

TKS 20a

TKS 20b

TKS 21

TKS 22

TKS 23

TKS 24

EU-Vogelschutzgebiet DE4648-

TKS4 | 451 Kénigsbriicker Heide"

TKS 16 EU-Vogelschutzgebiet DE 4746-
451 ,Seullitzer Elbhiigelland und
Golk*

TKS 17

TKS 18

TKS 19b

TKS 20a

TKS 20b

TKS 21
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TKS ‘ Natura 2000-Gebiet ‘ Ampelbewertung

TKS 22

TKS 23

TKS 24

TKS 4 EU-Vogelschutzgebiet DE 4748-
451 ,Lauf3nitzer Heide*

TKS 5

TKS 9a

TKS 9b

TKS 10

TKS 11

TKS 12

TKS 25

TKS 19b | EU-Vogelschutzgebiet DE 4545-
452 ,Elbtal zwischen Schéna und

TKS 20a Muhlberg

TKS 22

TKS 23

TKS 24

) EU-Vogelschutzgebiet DE 4545-
451 ,Gohrischheide*

_ EU-Vogelschutzgebiet DE 4645-
451 ,Linkselbische Bachtaler®

7.3 Fazit

Der Vergleich der vier TK-Alternativen A, B, C und D ergibt, dass Korridore B, C und D jeweils zwei
potenzielle Verbotstatbestande gem. §34 BNatSchG auslésen, wahrend Korridor A potenziell drei Ver-
botstatbestande ausldst (Tabelle 17). TK-Alternative A kann zuriickgestellt werden. Fur Alternativen B,
C und D muss im nachsten Planungsschritt (Planfeststellung) detailliert untersucht werden, ob die Er-
haltungsziele der EU-VSG tatsachlich erheblich beeintrachtigt werden. Auf Grundlage der tberschlagi-
gen Einschatzung auf Raumordnungsebene und ohne das Vorliegen von Kartierungen kann unter den
verbleibenden drei Alternativen kein Vorzug ermittelt werden.
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Tabelle 17:

Korridoral-

ternative

Anwendung der Natura 2000-Ergebnisse (Unterlage 4) auf den Trassenkorridor-

Vergleich

Verbotstat-
bestand flr
EU-VSG

o DE 4747-451 ,Mori-
tzburger Kleinkup-
penlandschaft"

o DE 4647-451 Mitt-
leres Rodertal®

o DE 4648-452 ,Tei-
che bei Zschorna“

o DE 4747-451 ,Mori-
tzburger Kleinkup-
penlandschaft"

o DE 4647-451  Mitt-
leres Rodertal*

o DE 4747-451 ,Mori-
tzburger Kleinkup-
penlandschaft*

o DE 4647-451 Mitt-
leres Rodertal”

eDE 4546-451 ,Un-
teres Rodertal®

o DE 4747-451 ,Mori-
tzburger Kleinkup-
penlandschaft"
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8. Zusammenfassung artenschutzrechtliche Ersteinschat-
zung

8.1 Ziel und Zweck

In der Unterlage 5 ,Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung (ASE)" wurde geprift, ob der Umsetzung
des Vorhabens uniberwindliche artenschutzrechtliche Belange entgegenstehen. Es handelt sich dabei
um eine Ersteinschatzung, die vorwiegend auf vorhandenen Daten sowie auf Potenzialabschatzungen
beruht. Die Ergebnisse wurden in den Umweltbericht Gbernommen.

Da eine Rechtsverordnung des Bundes nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bisher noch nicht erlassen
wurde, sind die im Rahmen des Artenschutzfachbeitrags zu prifenden Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m.
§ 44 Abs. 5 auf Anhang IV-Arten sowie europaische Vogelarten beschrankt.

Freileitungen flhren aufgrund von Kollisionsrisiken insbesondere zu Konflikten mit der Avifauna. Die
Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung (ASE) bezieht sich daher ausschlief3lich auf die Tiergruppe der
Voégel. Da diese potenziell insbesondere durch anlagebedingte Verletzung / Tétung durch Kollision an
Freileitungen einer besonderen Gefahrdung ausgesetzt sind, beschrankt sich die ASE zudem auf das
Kollisionsrisiko.

Weitere potenzielle Umweltauswirkungen, wie baubedingte Habitatverdanderung/baubedingte Fallenwir-
kung bzw. Totung, baubedingte Stérung von Tieren, anlagenbedingter Habitatverlust*, anlagenbedingte
Habitatentwertung/Meidung trassennaher Flachen sowie bau- und betriebsbedingte Habitatverande-
rung im Schutzbereich sind auf dieser Ebene der Raumplanung nicht im Detail prifbar.

Das Kollisionsrisiko wird spezifisch fir jede vorkommende und freileitungssensible Art in Abhangigkeit
des konkreten Vorhabens und der ortlichen Gegebenheiten ermittelt. Ausfiihrliche Erlauterungen zur
Ermittlung des Konstellationsspezifischen Risikos (KSR) finden sich in Kapitel 1.3 der Unterlage 5.

8.2 Ergebnis

Das KSR wird in Anlage 1 der Unterlage 5 fiir jedes TKS gepruft. Dieser Anlage kann u. a. die Einstufung
der Konfliktintensitat (Kriterium a), der Individuenzahl (Kriterium ba)), der Entfernung/Lage des Tras-
senbereichs (Kriterium bb1)), der Raumnutzung, Wechselbeziehungen und Flugverhalten im Trassen-
bereich (Kriterien bb2) — bb4)) sowie die Schlussfolgerung Uber die Planungs- und Verbotsrelevanz
artspezifisch entnommen werden.

In Tabelle 18 (s. Unterlage 5, Tabelle 11) werden die Arten gelistet, fir die auch unter Berticksichtigung
von MaRnahmen (Einsatz von Vogelschutzmarkierungen, Einsatz von Einebenenmasten) der Eintritt
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nicht ausgeschlossen werden kann. Die Bewertung
des Kollisionsrisikos erfolgte entsprechend der ABK | (ungebilindelt) und Il (geblndelt). Im Rahmen der
weiteren Planungen kdnnen sich bei der Feintrassierung Anderungen ergeben.

4 Fur streng geschitzte Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurde die Flacheninanspruchnahme in der Natura 2000-Erheb-
lichkeitseinschatzung der FFH-Gebiete in Anlage IV geprtft. Die Ergebnisse der Anlage IV (Natura 2000-Erheblichkeitseinschat-
zung) und der Anlage Ill (Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung — Aspekt Avifauna) wurden in die Uberschlagige Umweltpriifung
(Anlage Il) Gbernommen.
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Tabelle 18:

Ergebnisiibersicht der Priifung des KSR — Brut- und Rastvégel

T:’Itsl::g*s : Brutvégel Rastvégel
1 | kein Risiko | - -
2 Il kein Risiko | - -
3 Il kein Risiko | - -
. . Risko | Fischadier, Kisiz, Flusssse | 000 et o onel,
Kampflaufer, Trauerseeschwalbe
5 Il kein Risiko | - -
6 | Risiko Fischadler, Kiebitz -
7 | Risiko Fischadler, Kiebitz Goldregenpfeifer
8 | Risiko - Goldregenpfeifer
9a Il kein Risiko | - -
9b | Risiko Fischadler, Kiebitz -
10 | Risiko Kiebitz Bekassine
11 | Risiko Kiebitz Bekassine, Kampflaufer
12 | Risiko Kiebitz Bekassine, Kampflaufer
13 | Risiko - Goldregenpfeifer, Kampflaufer
14 | Risiko Fischadler Goldregenpfeifer, Kampflaufer
15 | Risiko | Kiebitz ﬁg'::sﬂsﬁer Goldregenpieifer,
16 I Risiko Kiebitz -
17 Il kein Risiko | - -
18 Il Risiko - Goldregenpfeifer
19a Il Risiko Kiebitz -
19b 1 kein Risiko | - -
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ng::g*s ; Brutvégel Rastvégel
20a Il kein Risiko | - -
20b l kein Risiko | - -
21 l kein Risiko | - -
22 Il kein Risiko | - -
23 l kein Risiko | - -
24 Il kein Risiko | - -
25 | Risiko Fischadler, Kiebitz Bekassine, Kampflaufer

*T6tungsrisiko:
Risiko = Der Eintritt des Tétungsverbotes kann nicht ausgeschlossen werden.
kein Risiko = Der Eintritt des Tétungsverbotes ist nicht zu erwarten.

Im Rahmen der ASE ergibt sich kein konfliktfreier Korridor. In jeder méglichen Alternative ist der Eintritt
des Totungsverbotes nicht auszuschlielen. Eine Prifung auf eine Ausnahme gemafl
§ 45 Abs. 7 BNatSchG im Planfeststellungsverfahren erscheint nach derzeitigem Kenntnisstand aus ar-
tenschutzrechtlicher Sicht erforderlich.

Entsprechend der Ergebnisse in Kapitel 3 der Unterlage 5 treten in den TKS 1 bis 3, 5, 9a und 19b bis
24 voraussichtlich keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande ein.

Die Prifung des Kollisionsrisikos ergab ein verbotsrelevantes Risiko fir mehrere Vogelarten (Bekas-
sine, Fischadler, Goldregenpfeifer, Kampflaufer, Kiebitz) in den TKS 4, 6 bis 8, 9b bis 16, 18, 19 und
25, in TKS 4 zusatzlich: Flussseeschwalbe, Flussuferlaufer Alpenstrandlaufer, Grofier Brachvogel,
Trauerseeschwalbe. Dies entspricht nahezu allen TKS, in denen eine Bindelung nicht mdglich ist.

Um aus avifaunistischer Sicht eine Vorzugsvariante des Trassenkorridors zu bestimmen, wurden in
Unterlage 5 die Kollisionsrisiken von Vdgeln betrachtet. Wie auch in Unterlagen 2, 3 und 4 wurde mittels
eines Alternativenvergleichs eine Vorzugsalternative ermittelt. Die TKS-Bundel / Trassenkorridoralter-
nativen werden anhand des verbleibenden Tétungsrisiko sowie der Vermeidungsmafinahmen Vogel-
schutzmarker und Einebenenmasten verglichen. In einer abschlieRenden Gesamtbetrachtung wird die
konfliktarmste Korridor-Alternative identifiziert. Ausschlaggebend flir die Identifikation des Vorzugskor-
ridors ist die Anzahl der Konflikte pro Trassenkorridor-Alternative, flr die potenziell ein Verbotstatbe-
stand nach §44 BNatSchG ausgel6st wird. Wenn die Anzahl der Verbotstatbestdnde fur verschiedene
Korridoralternativen gleich ist, dann ist die héhere Anzahl der Vermeidungsmaflihahmen ausschlagge-
bend, fur die eine Trassenflhrung mittels Anwendung von MalRnhahmen erreichbar ist.
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Folgende Kombinationen der TKS bzw. TKS-Blindel wurden verglichen; der Vorzug ist jeweils in fett
hervorgehoben, die nicht vorzugswiirdige Alternative in grauer Schrift dargestellt:

Mittleres Rodertal

West: TKS 13

Ost: TKS 3+ 15

Folbern:

Folbern: TKS 7

Mittleres Rodertal: TKS 2 + Ergebnis ,Mittleres Rodertal“+ TKS 14
Volkersdorf

Barnsdorf: TKS 25

A13: TKS 12 + TKS 5

Skassa

Nordl. Windpark: TKS 20a + 20b

Sidl. Windpark: TKS 22 + 23

Priestewitz

Nord: Ergebnis ,Skassa“ + TKS 21 + TKS 17
Siid: TKS 22 + TKS 24

Korridorvergleich
Korridor A: TKS 1, TKS 2, TKS 3, TKS 4, TKS 5, TKS 6

Korridor B: TKS 1, Ergebnis ,Folbern“, TKS 8, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, Ergebnis ,Vol-
kersdorf, TKS 6

Korridor C: TKS 1, TKS 16, TKS 17, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11 Ergebnis ,Volkers-
dorf*, TKS 6

Korridor D: TKS 19a, TKS 19b, Ergebnis ,,Priestewitz”, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS
11, Ergebnis ,,Volkersdorf“, TKS 6

8.3 Fazit

Der Vergleich der Korridoralternativen zeigt auf, dass bei allen vier Alternativen zur Vermeidung von
Tétungstatbestdanden Vogelschutzmarker (VSM) und Einebenenmasten (EEM) erforderlich sind (Ta-
belle 19). Zudem besteht bei allen Alternativen ein verbleibendes Kollisionsrisiko, welches mit den eben
genannten MafRnahmen nicht vermieden werden kdénnen.
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Tabelle 19: Zusammenfassende Betrachtung der Korridoralternativen

Anzahl der Arten mit Konflikten

Alterna-

EESE Totungs-
Brutvogel Rastvogel
mit MaRnahme kein Risiko
Korridor TKS
VSM EEM VSM EEM
A TKS 1, TKS 2, TKS 3, TKS 4, TKS 5, TKS 6 25 2 29 3 10
TKS 1, (Ergebnis Folbern), TKS 8, TKS 9a,
B TKS 9b, TKS 10, TKS 11, (Ergebnis Volkers- 22 4 26 6 5
dorf), TKS 6
TKS 1, TKS 16, TKS 17, TKS 18, TKS 9a,
Cc TKS 9b, TKS 10, TKS 11, (Ergebnis Volkers- 23 4 30 6 5
dorf), TKS 6
TKS 19a, TKS 19b, (Ergebnis Priestewitz),
D TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11 23 3 31 5 4
(Ergebnis Volkersdorf), TKS 6

VSM = Vogelschutzmarker
EEM = Einebenenmast

In Alternative D kann fir die wenigsten Vogelarten ein Tétungsrisiko nicht ausgeschlossen werden (4
Vogelarten). Die Anzahl der erforderlichen MaRnahmen zu Vermeidung des Tétungsrisikos je Brutvogel
bzw. Rastgebiet ist annahernd gleich hoch wie bei den Alternativen B und C. Fir Alternativen B und C
wurden je 5 Arten mit Tétungsrisiken ermittelt. Beide bilden die zweitbeste Option eines Trassenkorri-
dors. Fur Korridor A besteht das héchste Kollisionsrisiko (fur 10 Arten).

Im Ergebnis des Trassenkorridorvergleichs ergibt sich Trassenkorridor-Alternative D mit folgender
TKS-Kombination als Vorzugskorridor:

TKS 19a-19b-22-24-18-9a-9b-10-11-25-5-6

Fur die Arten Bekassine (RV), Fischadler (BV), Kampflaufer (RV) und Kiebitz (BV) sind auch bei der
Vorzugskorridor-Alternative D Totungstatbestande nicht ausschlieRen.

Die verbleibenden Tétungsrisiken sind jedoch weniger als bei anderen drei Alternativen (A, B, C). Daher
kann insgesamt von einer Reduzierung der Haufigkeit des Eintritts des Tétungsverbotes fiir die oben
genannten Arten als Brut- und Rastvogel ausgegangen werden.

Da in den oben genannten Alternativen potenziell verbotsrelevante Risiken ausgel6st werden,
sollte eine weitere Priifung auf eine Ausnahmeentscheidung gemaR § 45 Absatz 7 BNatSchG im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens erfolgen.
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9. Zusammenfassung Trassenkorridorvergleich

Die Unterlage 6 enthalt eine Zusammenfassung der Ergebnisse aus den Unterlagen 2 bis 5, einen Ver-
gleich und eine Beurteilung der TKS mit dem Ziel, aus den Ergebnissen eine Empfehlung fir den Vor-
zugskorridor abzuleiten. Beim Alternativenvergleich und der Bewertung der TKS kommt eine zweistufige
Betrachtung zur Anwendung. In der ersten Stufe werden diejenigen TKS/TKS-Blndel zurlickgestellt, in
denen das Vorhaben voraussichtlich gegen zwingendes materielles Recht verstol’en wiirde. In der
zweiten Stufe werden die verbliebenen TKS anhand einheitlicher abwagungsrelevanter Kriterien gepruift
und miteinander verglichen.

Nach dem Auswerten aller vorliegenden Daten und Plane mit umfangreichen Recherchen und Untersu-
chungen, die in den Unterlagen 2 bis 5 dokumentiert sind, wurde in Unterlage 6 eine abschlieRende
Beurteilung und Gesamteinschatzung vorgenommen. Die Ergebnisse aus den Unterlagen 2 bis 5 wur-
den dort verarbeitet. Es war zu prifen, welcher Verlauf des Trassenkorridors

1. aus Umweltsicht voraussichtlich méglichst geringe Auswirkungen hervorruft und zudem (soweit
auf der Ebene der RVP erkennbar) keine Merkmale aufweist, die einer Zulassung im nachfol-
genden Planfeststellungsverfahren entgegenstehen,

2. den Erfordernissen der Landes- und Regionalplanung mdglichst nicht widerspricht bzw. még-
lichst groRe Ubereinstimmung mit diesen aufweist,

3. flr die sonstigen o6ffentlichen und privaten Belange mdglichst geringe negative Auswirkungen
hervorruft und

4. eine sichere, preisgunstige, verbraucherfreundliche und effiziente Versorgung der Allgemein-
heit mit Elektrizitat gewahrleistet.

Fir den abschlieRenden Vergleich erfolgte eine themen- und unterlagenubergreifende Zusammenstel-
lung von Vergleichskriterien. Diese wurden abgeleitet aus den Prifkriterien der RVS, der lberschlagi-
gen Umweltprifung, der ASE und der Natura 2000 Erheblichkeitseinschatzung. Gegenstand des
Vergleichs waren die folgenden Alternativen:

Mittleres Rodertal

West (B1): TKS 13
Ost (B2): TKS 3+ 15
Folbern:

Folbern (B3): TKS 7

Mittleres Rodertal (B4): TKS 2 + Ergebnis ,Mittleres Rédertal“+ TKS 14

Volkersdorf

Barnsdorf (B/C/D6): TKS 25

A13 (A/B/C/D7): TKS 12 + TKS 5
Skassa

No6rdl. Windpark (D1):  TKS 20a + 20b
Sudl. Windpark (D2): TKS 22 + 23
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Priestewitz

Nord (D3): Ergebnis ,Skassa“ + TKS 21 + TKS 17

Sid (D4): TKS 22 + TKS 24

Nach Auflésung der kleinrdumigen Alternativen erfolgt der Ubergreifende Vergleich der vier TK-Alterna-
tiven:

Korridor A: TKS 1, TKS 2, TKS 3, TKS 4, TKS 5, TKS 6

Korridor B: TKS 1, (Ergebnis Folbern), TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, (Ergebnis Volkersdorf),
TKS 6

Korridor C: TKS 1, TKS 16, TKS 17, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, (Ergebnis Volkers-
dorf), TKS 6

Korridor D: TKS 19a, TKS 19b, (Ergebnis Priestewitz), TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11,
(Ergebnis Volkersdorf), TKS 6

In den folgenden Kapiteln wird fiir jeden Alternativenvergleich eine Ubersicht zu den zu vergleichenden
Alternativen gegeben und die verbal-argumentative Zusammenfassung dargestellt. AbschlieRend er-
folgt eine Zusammenfassung des ubergreifenden Vergleichs der vier TK-Alternativen und die Ableitung
des Vorzugskorridors.

9.1 Vergleich der Alternativen im Bereich Mittleres Rodertal
Der Bereich Mittleres Rodertal umfasst die Alternativen B1 und B2. Hierbei entspricht B1 dem Verlauf

des TKS 13 als westliche Umgehung des Siedlungsbereiches Paulsmihle. B2 umgeht diesen Bereich
Ostlich entlang von TKS 3 und TKS 15 (vgl. Abbildung 7).
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Abbildung 7 Kartenausschnitt im Bereich Paulsmiihle der Alternativen B1 (TKS 13) und B2
(TKS 3 + TKS 15)

Beziiglich des libergreifenden Vergleichskriteriums Biindelung lasst sich kein Vorzug ableiten.
Beide Alternativen weisen keine Blindelungspotenziale auf.

Die Alternative B1 weist nur eine raumordnerische Planungsraumeinschrankung in der Kategorie sons-
tige raumbedeutsame Planungen und MaRnahmen (Hochspannungsleitung Reinersdorf — Grofden-
hain/Nord) auf. Alternative B2 hingegen zwei in der Kategorie sonstige raumbedeutsame Planungen
und MaRnahmen (Hochspannungsleitung Reinersdorf — Gro3enhain/Nord, Bergbau/ Kiessandtagebau
Brockwitz). Beide Alternativen weisen keine raumordnerischen Konfliktschwerpunkte auf. Daher stelit
sich hinsichtlich der raumordnerischen Belange B1 als die konfliktarmere Alternative dar.

Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative B1 wegen der geringeren Anzahl an Konflikten mit
voraussichtlich erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen vorzugswiirdig. Zudem werden im Ge-
gensatz zu B2 im Schutzgut Boden/Flache voraussichtlich keine besonders negativen Umweltauswir-
kungen hervorgerufen. Beide Alternativen queren einen schutzgutibergreifenden KSP, wobei die
Querungslange von Flachen mit hohem oder sehr hohem Konfliktpotenzial in B1 klrzer ist. Beide Alter-
nativen queren das EU-VSG DE 4647-451 ,Mittleres Rddertal“. Erhaltungszielrelevante Auswirkungen
sind auf der Ebene der Raumordnung nicht sicher auszuschlieRen, somit wird in beiden Alternativen
potenziell ein Verbotstatbestand nach §34 BNatSchG ausgeldst. Artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stdnde nach §44 BNatSchG werden potenziell ebenfalls in beiden Alternativen ausgel6st (B1: 2 be-
troffene Arten, B2: 4 betroffene Arten). Die Realisierung des Vorhabens in B1 stellt sich hinsichtlich
einer wirksamen Umweltvorsorge als glinstigere Alternative dar.

Aus Sicht der sonstigen dffentlichen und privaten Belange ergeben sich fir beide Alternativen Planungs-
raumeinschrankungen. Bzgl. der Betroffenheit von Siedlungsfreirdumen ist B2 aufgrund einer kirzeren
Querungslange vorzuziehen; bzgl. Flachen mit unsicherem bzw. potenziell kontaminiertem Baugrund
ist B1 vorzuziehen. In der Gesamtbetrachtung ist keine Alternative hinsichtlich der 6ffentlichen
und privaten Belange als die giinstigere Alternative einzustufen.
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Hinsichtlich energiewirtschaftlicher Belange ist schlusszufolgern, dass sich aus allen Kriterien keine Un-
terschiede ergeben. Aus den energiewirtschaftlich-technischen Kriterien lasst sich kein Vorzug
ableiten.

Aus der Zusammenschau der unterlagenibergreifenden Ergebnisse zeigen sich fur Alternative B1 Vor-
teile. Bezlglich raumordnerischer und Umweltbelange ist B1 vorzugswirdig. Beide Alternativen sind
hinsichtlich der Umweltbelange durch die Auslésung von Verbotstatbestanden in Stufe 1 des Alterna-
tivenvergleichs gekennzeichnet. Kein Vorzug ergibt sich im Hinblick auf sonstige 6ffentliche und private
Belange, energiewirtschaftliche Belange sowie die Bindelung. Aus der Zusammenschau aller Unter-
lagen ist im Bereich Mittleres Rodertal die Alternative B1 (TKS 13) als die giinstigere Alternative
anzusehen.

9.2 Vergleich der Alternativen im Bereich Folbern

Im Bereich Folbern erfolgt der Vergleich einer westlichen Passage des Ortes Folbern (TKS 7) mit einer
Ostlichen Alternative (TKS 2 + Ergebnis Mittleres Rodertal (TKS 13) + TKS 14, vgl. Abbildung 8).
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Abbildung 8: Kartenausschnitt im Bereich Folbern der Alternativen B3 (TKS 7) und B4 (TKS 2
+ TKS 13 + TKS 14)

Im Bereich Folbern liegen die Alternativen B3 und B4. Fur beide Alternativen werden nachfolgend die
Ergebnisse der Unterlagen 2 bis 5 zusammengefihrt:

Unter Bezugnahme auf das Ubergreifende Vergleichskriterium Blindelung weist Alternative B3 im Ge-
gensatz zu Alternative B4 keine Blindelungspotenziale auf. Hinsichtlich des libergreifenden Ver-
gleichskriteriums Biindelung lasst sich B4 als die giinstigere Alternative identifizieren.

Die Alternative B3 weist drei raumordnerische Planungsraumeinschréankungen in den Kategorien sons-
tige raumbedeutsame Planungen und Malinahmen sowie in der Bauleitplanung auf. Alternative B4 weist

Unterlagen flr die Raumvertraglichkeitspriifung nach § 15 ROG
Unterlage 1 Erlauterungsbericht 112



Elbe-Oberlausitz Leitung; 50h eI’tZ

Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf Elia Group

zwei Konflikte auf (Bauleitplanung und Sonstige Planungen). Beide Alternativen weisen keine raumord-
nerischen Konfliktschwerpunkte auf. Unter Berlcksichtigung der Unwirksamkeit der Kapitel zur Frei-
raumstruktur im RP OEOE 2020 stellt sich hinsichtlich der raumordnerischen Belange die
Alternative B4 als vorzugswiirdig heraus.

Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative B3 aufgrund der geringeren Anzahl an schutzgutspe-
zifischen Konflikten sowie einer geringeren Anzahl erforderlicher Malinahmen und leicht positiverer Be-
wertung des Schutzgut Mensch vorteilhafter. Die Anzahl von Konflikten mit voraussichtlich erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen ist fir beide Alternativen gleich hoch. Beide Alternativen queren das
EU-VSG DE 4647-451 ,Mittleres Rodertal“. Erhaltungszielrelevante Auswirkungen sind auf der Ebene
der Raumordnung nicht sicher auszuschlieen; somit wird in beiden Alternativen potenziell ein Verbots-
tatbestand nach §34 BNatSchG ausgelost. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach
§44 BNatSchG werden potenziell ebenfalls in beiden Alternativen fiir jeweils drei Vogelarten ausgelést.
Ebenso wird das LSG ,Mittleres Rodertal und Kienheide®, sowie der Bauschutzbereich des Flugplatz
Grollenhain von beiden Alternativen gequert, wobei erhebliche Umweltauswirkungen entstehen. Die
Realisierung des Vorhabens in B3 stellt sich hinsichtlich einer wirksamen Umweltvorsorge als
glinstigere Alternative dar.

Aus Sicht der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange ergibt sich fiir die Alternative B3 ein Vorteil
aufgrund der geringen Betroffenheit von Siedlungsfreirdumen. In der Gesamtbetrachtung ist B3 hin-
sichtlich der 6ffentlichen und privaten Belange als die giinstigere Alternative einzustufen.

Hinsichtlich energiewirtschaftlicher Belange ist schlusszufolgern, dass die Alternative B3 hinsichtlich
energiewirtschaftlich-technischer Belange als die giinstigere Alternative betrachtet werden
kann.

Aus der Zusammenschau der unterlagenibergreifenden Ergebnisse zeigen sich fir Alternative B3 Vor-
teile. Beide Alternativen sind hinsichtlich der Umweltbelange durch die Auslésung von Verbotstatbe-
stéanden in Stufe 1 des Alternativenvergleichs gekennzeichnet. B3 ist hinsichtlich der Umweltbelange
sowie sonstiger offentlicher und privater Belange vorzugswiirdig. Aus der Zusammenschau aller Un-
terlagen ist B3 (TKS 7) als die giinstigere Alternative anzusehen.

9.3 Vergleich der Alternativen im Bereich Volkersdorf

Im Bereich Volkersdorf liegen die zwei Alternativen B/C/D6 sowie A/B/C/D7 (vgl. Abbildung 9). Hierbei
verlauft B/C/D6 in TKS 25 ungebtindelt westlich der Orte Barnsdorf und Volkersdorf. Die Alternative
A/B/C/D7 in TKS 12 und TKS 5 umgeht beide Ortschaften ostlich. TKS 12 verlauft dabei ungebiindelt;
in TKS 5 besteht die Bindelungsoption mit der BAB 13 und einer 110 kV-Leitung Nr. 170 der Sachsen-
Netze.
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Abbildung 9: Kartenausschnitt im Bereich Volkersdorf der Alternativen B/C/D6 (TKS 25) und
A/BI/C/D7 (TKS 12 + TKS 5)

Beide Alternativen 16sen sowohl artenschutzrechtliche als auch gebietsschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande auf Stufe 1 aus. Da sich auf Stufe 1 des Alternativenvergleichs kein eindeutiger Vorzug ergibt,
erfolgt eine weiterfihrende Prifung auf Stufe 2.Fir beide Alternativen werden nachfolgend die Ergeb-
nisse der Unterlagen 2 bis 5 zusammengeflhrt:

Die Alternative A/B/C/D7 weist teilweise Bundelungspotenziale auf. Hinsichtlich des ubergreifenden
Vergleichskriteriums Biindelung stellt sich Alternative A/B/C/D7 somit als die glinstigere Alter-
native dar.

Die Alternative B/C/D6 weist weniger raumordnerische Konflikte auf, welche mit MalRnahmen bewaltigt
werden koénnen. Beide Alternativen weisen Konflikte fiir Landschaft, Wald/Forstwirtschaft, sonstige Pla-
nungen und vorbeugender Hochwasserschutz auf. B/C/D6 weist einen weiteren Konflikt bei Landschaft
auf, dafir ist bei A/B/C/D7 ein regionaler Griinzug betroffen. Beide Alternativen weisen keine raumord-
nerischen Konfliktschwerpunkte auf. Unter Beriicksichtigung der Unwirksamkeit des Kapitels Frei-
raumstruktur im RP OEOE 2020 stellt sich hinsichtlich der raumordnerischen Belange die
Alternative B/C/D6 als vorzugswiirdig heraus.

Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative A/B/C/D7 aufgrund der geringeren Anzahl an Konflik-
ten mit voraussichtlich erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen vorteilhafter. Beide Alternativen
queren das EU-Vogelschutzgebiet DE 4747-451 ,Moritzburger Kleinkuppenlandschaft®. Erhaltungsziel-
relevante Auswirkungen sind auf der Ebene der Raumordnung nicht sicher auszuschliel3en; somit wird
in beiden Alternativen ein Verbotstatbestand nach §34 BNatSchG ausgel6st. Artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande nach §44 BNatSchG werden potenziell ebenfalls in beiden Alternativen ausgeldst. Je-
doch sind in Alternative B/C/D6 4 Arten betroffen, in Alternative A/B/C/D7 hingegen nur drei. Ebenso
wird das LSG "Moritzburger Kleinkuppenlandschaft" von beiden Alternativen gequert, wobei erhebliche
Umweltauswirkungen entstehen. Ein Vorteil der Alternative A/B/C/D7 liegt in einer geringeren Betrof-
fenheit des Schutzgutes Mensch und des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter. Beide
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Alternativen sind durch erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen gekennzeichnet. Durch eine ge-
ringe Betroffenheit des Schutzgutes Mensch sowie eine geringere Anzahl von betroffenen Arten
durch artenschutzrechtliche Verbotstatbestiande ist die Alternative A/B/C/D7 in Bezug auf die
Umweltaspekte vorzugswiirdig.

Aus Sicht der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange ergibt sich fir die Alternative A/B/C/D7 ein
Vorteil, da weniger Siedlungsraume und sensible Nutzungen betroffen sind. Aus dem Vergleich der
Alternativen im Bereich Volkersdorf geht Alternative A/B/C/D7 hinsichtlich sonstiger 6ffentlicher
privater Belange als Vorzug hervor.

Hinsichtlich energiewirtschaftlicher Belange ist zu schlussfolgern, dass die Alternative B/C/D6 kiirzer ist
als A/B/C/D7, zudem sind weniger Winkelpunkte erforderlich. In der Gesamtbetrachtung wird B/C/D6
hinsichtlich energiewirtschaftlich-technischer Belange als die giinstigere Alternative betrachtet.

Aus der Zusammenschau der unterlagenubergreifenden Ergebnisse zeigen sich fur Alternative
A/B/C/D7 Vorteile. Beide Alternativen sind hinsichtlich der Umweltbelange durch die Auslésung von
Verbotstatbestdnden in Stufe 1 des Alternativenvergleichs gekennzeichnet. A/B/C/D7 ist hinsichtlich
Ubergreifender Vergleichskriterien, Umweltbelange sowie sonstiger 6ffentlicher und privater Belange
vorzugswiurdig. Aus energiewirtschaftlich-technischer und raumordnerischer Sicht ist Alternative B/C/D6
vorzugswiurdig. Aus der Zusammenschau aller Unterlagen ist im Bereich Volkersdorf die Alterna-
tive A/B/C/D7 mit den TKS 12 + TKS 5 als die glinstigere Alternative anzusehen.

9.4 Vergleich der Alternativen im Bereich Skassa

Der Bereich Skassa umfasst die Alternativen D1 (mit TKS 20a und 20b) und D2 (mit den TKS 22 und
23, vgl. Abbildung 10). In den TKS 20a und TKS 22 bestehen Biindelungsmdglichkeiten mit 110 kV-
Leitungen. TKS 23 bietet als Blindelungsoption einen elektrifizierten Schienenweg. TKS 20b verlauft
ungebindelt.
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Abbildung 10: Kartenausschnitt im Bereich Skassa der Alternativen D1 (TKS 20 a und 20b) und
D2 (TKS 22 und 23)

Unter Bezugnahme auf das iibergreifende Vergleichskriterium Biindelung ist die Alternative D1
vorzuziehen. Sie weist langere Blndelungspotenziale auf.

Die Alternative D1 weist einen raumordnerischen Konflikt auf, welcher mit MalRnahmen bewaltigt wer-
den kann (sonstige Planungen). D2 weist drei Konflikte auf, welche mit MalRnahmen bewaltigt werden
kénnen (Bauleitplanung, sonstige Planungen). Daher stellt sich die Alternative D1 als raumordneri-
scher Vorzug heraus. Zuséatzlich ergibt sich fur die Alternative D2 ein Konflikt, welcher auch mit Mal3-
nahmen nicht bewaltigt werden kann (Kulturlandschaft), dieser ist aktuell nicht wirksam
(Beeintrachtigung des Sichtbereiches der Kirche Wantewitz).

Hinsichtlich der Umweltbelange ist die Alternative D2 aufgrund der Vermeidung von erheblichen Um-
weltauswirkungen vorteilhafter. Fur beide Alternativen kann eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
des EU-Vogelschutzgebietes DE 4546-451 ,Unteres Rodertal“ auf der Ebene der Raumordnung nicht
sicher ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach §44 BNatSchG werden
nicht ausgeldst. Die Alternative D1 weist jedoch weniger Einzelkonflikte und MaRnahmen auf. Die Re-
alisierung des Vorhabens in D2 stellt sich hinsichtlich einer wirksamen Umweltvorsorge als
glinstigere Alternative dar.

Aus Sicht der sonstigen &ffentlichen und privaten Belange ergeben sich fur die verglichenen Alternativen
keine Unterschiede. Aus dem Vergleich der Alternativen D1 und D2 hinsichtlich sonstiger 6ffent-
licher privater Belange geht kein Vorzug hervor.

Hinsichtlich energiewirtschaftlicher Belange lasst sich aufgrund der Trassenlange kein Vorzug ableiten.
Im Hinblick auf einen moglichst geradlinigen Verlauf Iasst sich ein Vorzug fir Alternative D1 ableiten.
Es ergibt sich zudem fir die Alternative D2 ein Vorteil, da weniger Kreuzungen mit anderen Infrastruk-
turen erforderlich sind. In der Gesamtbetrachtung werden D1 und D2 hinsichtlich energiewirt-
schaftlich-technischer Belange als gleichwertig betrachtet.
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Aus der Zusammenschau der unterlagenibergreifenden Ergebnisse zeigen sich fir Alternative D1 Vor-
teile. Beide Alternativen sind hinsichtlich der Umweltbelange durch die Auslésung von Verbotstatbe-
standen in Stufe 1 des Alternativenvergleichs gekennzeichnet. D1 ist hinsichtlich tbergreifender Ver-
gleichskriterien und raumordnerischer vorzugswirdig. Hinsichtlich der Umweltbelange erhalt D2 den
Vorzug; bzgl. energiewirtschaftlicher Belange sind die Alternativen gleichwertig. Aus der Zusammen-
schau aller Unterlagen ist die noérdliche Alternative D1 mit den TKS 20a + TKS 20b als die giins-
tigere Alternative anzusehen.

9.5 Vergleich der Alternativen im Bereich Priestewitz

Der Bereich Priestewitz umfasst die Alternativen D3 und D4 (vgl. Abbildung 11). Alternative D3 umgeht
Priestewitz norddstlich und umfasst den Vorzug aus dem Vergleich ,Skassa“ (TKS 20a + TKS 20b) zzgl.
TKS 21 + TKS 17, welche als Bindelungsoption sowohl 110 kV-Leitungen (TKS 20a, TKS 17)) als auch
elektrifizierte Schienenwege (TKS 21, TKS 17) enthalten.

Alternative D4 (TKS 22 + TKS 24) umgeht Priestewitz siidwestlich und bietet auf der gesamten Strecke
Bindelungsoptionen in Form von 110 kV-Freileitungen und elektrifizierten Schienenwegen. In TKS 22
verlaufen die 380-kV-Leitung Streumen-Roéhrsdorf 571/572 und die 220-kV-Leitung Niederwartha-
Streumen 221/222, welche ebenfalls Bundelungsoptionen darstellen.

3 a T T : Y
GroRenhain o 71 / A \ N

tTA auRerhalb KSP
— = 7 potTAin KSP
[/ 1TKS Nr
1 Suchraum UW GhN 2025
.~ ! suchraum UW:GhN 2024
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Abbildung 11: Kartenausschnitt im Bereich Priestewitz der Alternativen D3 (TKS 20a + TKS 20b
= Vorzug aus dem Vergleich Skassa + TKS 21 + TKS 17) und D4 (TKS 22 + TKS
24)

Beide Alternativen I6sen potenziell gebietsschutzrechtliche Verbotstatbestdnde auf Stufe 1 aus. Auf
Stufe 1 ergibt sich kein eindeutiger Vorzug. Eine weiterfihrende Prifung im Alternativenvergleich auf
Stufe 2 wurde durchgefiihrt.

Hinsichtlich der Biindelung erhilt Alternative D3 den Vorzug. Von den 8 km potTA in D3 verlaufen
ca. 81 % gebulndelt; in der 8,2 km langen Alternative D4 sind es hingegen nur ca. 68 %.
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Alternative D3 erhilt den Vorzug, da hier nur eine raumordnerische Planungsraumeinschrankung in
der Kategorie sonstige Planungen und MalRnahmen, welche sich durch Mallhahme vermeiden lasst,
vorliegt. Fir Alternative D4 hingegen liegen vier Konflikte vor, die sich ebenfalls durch die Anwendung
von MalRnahmen vermeiden lassen.

Bezlglich der Umweltbelange ist fiir Alternative D3 hinsichtlich aller Schutzgtiter, auer Schutzgut Was-
ser und Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter, eine geringere oder gleich hohe Anzahl an
Einzelkonflikten festzustellen, jedoch ist die Anzahl der Konflikte mit erheblichen Umweltauswirkungen
fur beide Alternativen gleich hoch. Beide Alternativen queren jeweils vier schutzgutibergreifende KSP.
Wiederum ist die Summe der Querungslange der Flachen mit hohem oder sehr hohem Konfliktpotenzial
in D3 langer als in D4. Beide Alternativen queren das EU-VSG DE 4546-451 ,Unteres Rodertal”. Erhal-
tungszielrelevante Auswirkungen sind auf der Ebene der Raumordnung nicht sicher auszuschlie3en,
somit wird in beiden Alternativen ein Verbotstatbestand nach §34 BNatSchG ausgel6st. Artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestdnde nach §44 BNatSchG werden in beiden Alternativen nicht ausgeldst.
Beide Alternativen verzeichnen in drei Schutzgitern ,besonders negative® Umweltauswirkungen. Das
SG Mensch ist in D4 mit ,bes. negativ* bewertet worden, in D3 hingegen mit ,neutral”. Die Realisierung
des Vorhabens in D3 stellt sich hinsichtlich einer wirksamen Umweltvorsorge als etwas giinsti-
gere Alternative dar.

Aus Sicht der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange ergibt sich nur fur die Alternative D4 eine
Planungsraumeinschrankung. Hier besteht eine Betroffenheit von Siedlungsfreirdumen: die potTA ver-
lauft innerhalb des Relevanzabstandes fir emF zu einer Wohnbauflache. In der Gesamtbetrachtung
ist somit Alternative D3 hinsichtlich der 6ffentlichen und privaten Belange als die glinstigere
Alternative einzustufen.

Hinsichtlich energiewirtschaftlicher Belange ist schlusszufolgern, dass die Alternative D3 hinsichtlich
aller drei Bewertungskriterien vorzuziehen ist. D3 wird somit hinsichtlich energiewirtschaftlich-tech-
nischer Belange als die giinstigere Alternative betrachtet.

Aus der Zusammenschau der unterlagenibergreifenden Ergebnisse zeigen sich fir Alternative D3 Vor-
teile. Zwar sind beide Alternativen durch die Ausldsung von Verbotstatbestédnden in Stufe 1 des Alter-
nativenvergleichs gekennzeichnet. Beziglich Blindelung, raumordnerischer Belange, Umweltbelange,
sonstiger o6ffentlicher und privater Belange und energiewirtschaftlicher Belange ist D3 jedoch auf Stufe
2 des Alternativenvergleichs als vorzugswiirdig hervorgegangen. Aus der Zusammenschau aller Un-
terlagen ist im Bereich Priestewitz die Alternative D3 (TKS 20a + TKS 20b + TKS 21 + TKS 17) als
die giinstigere Alternative anzusehen. Bei einer Wirksamkeit des Kap. 4 im RP OEOE wiirde Alter-
native D4 bereits auf Stufe 1 des Alternativenvergleichs zurlickgestellt werden.

9.6 Beurteilung des TKS ohne alternative Verlaufe

Fir die Vervollstandigung des Trassenkorridors wird das alternativiose TKS 6 benétigt. Dieses Kapitel
zeigt auf, inwiefern dieses TKS aus raumordnerischer Sicht konform und hinsichtlich der Umweltbelange
vertraglich ist als auch mit sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen in Einklang stehen.

TKS 6 verlauft zwischen UW Awd und 110 kV-Leitung Nr. 170 ungebundelt in nordwestlicher Richtung
(Abbildung 12).
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Abbildung 12: Alternativioser TKS 6

Die Konfliktpotenziale aus Sicht der Raumordnung stellen sich in TKS 6 als hoch (regionale Griinziige)
und sehr hoch (B-Plan 3046a ,Rahnitz-Nord“) dar. Es wurde kein raumordnerischer KSP abgegrenzt.
Unter Berlcksichtigung von Malihahmen kann davon ausgegangen werden, dass die Konformitat her-
gestellt werden kann, bzw. dass die raumordnerischen Erfordernisse im Einzelfall nicht Uberwiegen.
Das alternativlose TKS 6 stellt sich aus raumordnerischer Sicht als passierbar dar.

Die Konfliktpotenziale aus Sicht der Umweltbelange stellen sich in TKS 6 als mittel bis sehr hoch dar.
Die KSP 21 und 22 wurden abgegrenzt. Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen kénnen unter Be-
rucksichtigung von MalRnahmen nicht vollstdndig vermieden werden. In KSP 21 sind erhebliche nega-
tive Umweltauswirkungen im Schutzgut Landschaft durch die Querung dreier Landschaftsbildraume
sowie durch die Querung des LSG "Moritzburger Kleinkuppenlandschaft" nicht ausgeschlossen. Diese
stellen jedoch kein Zulassigkeitskriterium dar. Wie oben beschrieben, stellen die Zulassigkeitskriterien
nach §34 BNatSchG und §44 BNatSchG in TKS 6 aus umweltfachlicher Sicht ein Querriegel dar und
missen im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren detailliert analysiert werden (vgl. Unterlagen 4
und 5). Somit ist das auf striktem Recht basierende Umweltziel PL2 ,Keine erhebliche Beeintrachtigung
eines FFH- oder EU-Vogelschutzgebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3-
geblichen Bestandteilen® potenziell negativ betroffen.

Die immissionsschutzrechtlichen Grenz- und Richtwerte der 26. BImSchV und der TA Larm sowie das
Uberspannungsverbot gemaR § 4 der 26. BImSchV kénnen sicher eingehalten werden. Somit sind die
auf striktem Recht basierenden Umweltziele PL5 ,Keine Verletzung von Verbotstatbestdnden des be-
sonderen Artenschutzes, soweit auf der Ebene der Bundesfachplanung erkennbar“, PL16 ,Einhaltung
der fir Wechselstrom-Niederfrequenzanlagen geltenden Grenzwerte elektrischer Feldstarke und mag-
netischer Flussdichte“, PL 18 ,Einhaltung der Immissionsrichtwerte gemalt TA-Larm“ und PL 1 ,Keine
Uberspannung von Gebauden oder Gebaudeteilen, die zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen be-
stimmt sind, durch Wechselstromhdchstspannungsleitungen, die in einer neuen Trasse errichtet werden
(Uberspannungsverbot)* nicht negativ betroffen.
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Sonstige 6ffentliche und private Belange stehen der Realisierung des Vorhabens entlang TKS 6 nicht
entgegen.

Bezogen auf das alternativiose Trassenkorridorsegment 6 kann somit ein aus raumordnerischer
Sicht konformer und mit sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen in Einklang stehender,
durchgingiger Korridor gebildet werden. Bzgl. der Umweltbelange kann in TKS 6 eine Uber-
schreitung von Zuldssigkeitskriterien nicht ausgeschlossen werden (potenzielle Auslésung Ver-
botstatbestand nach § 34 und § 44 BNatSchG). Es weist potenziell erheblich nachteilige
Umweltauswirkungen auf, ist jedoch alternativlios. Die Zuldssigkeitskriterien nach §34 BNatSchG
und §44 BNatSchG miissen im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren unter Heranziehen zusatzli-
cher Daten (Kartierungen) und im Zuge der Entwicklung einer Feintrassierung analysiert werden.

9.7 Gesamtbeurteilung der TK-Alternativen und Ableitung eines
Vorzugstrassenkorridors

Der Vergleich der vier Trassenkorridor-Alternativen, wie in der Tischvorlage zur Antragskonferenz fir
die RVP vorgeschlagen (s. Anlage 2) umfasst den gesamten Bereich zwischen dem Suchraum UW
GroRenhain/Nord bis UW Altwilschdorf (Abbildung 13). Aufbauend auf den in Unterlage 6 ermittelten
und in Kapiteln 9.1 bis 9.5 zusammengefassten Ergebnissen werden abschlieltend folgende TKS-Biin-
del miteinander verglichen:

Korridorvergleich
Korridor A: TKS 1, TKS 2, TKS 3, TKS 4, TKS 5, TKS 6
Korridor B: TKS 1, TKS 7, TKS 8, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, TKS 12, TKS 5, TKS 6

Korridor C: TKS 1, TKS 16, TKS 17, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b, TKS 10, TKS 11, TKS 12, TKS 5,
TKS 6

Korridor D: TKS 19a, TKS 19b, TKS 20a, TKS 20b, TKS 21, TKS 17, TKS 18, TKS 9a, TKS 9b,
TKS 10, TKS 11, TKS 12, TKS 5, TKS 6
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Abbildung 13: Finaler Vergleich der vier Trassenkorridor-Alternativen A bis D

Zunachst werden die Kriterien auf Stufe 1 Unterlagen-Ubergreifend tabellarisch verglichen (Tabelle 20).
Bei Auslosung von Verbotstatbestanden gegen striktes Recht erfolgt die Zuriickstellung der jeweiligen
Alternative. Sind die Alternativen von demselben Verbotstatbestand betroffen, so muss eine weiterfiih-
rende Prifung auf Stufe 2 erfolgen.
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Tabelle 20: Unterlagen-iibergreifender Alternativenvergleich Stufe 1 der Trassenkorridoralternativen A, B, C und D
verkniipfte Potenziell erhebliche Beeintrachtigungen/ Verbotsauslésung
o potenzielle
Kriterium U It
mweltaus-  Korridor A Korridor B Korridor C Korridor D
wirkungen*
Me06: Uberspannung von
Industrie- und Gewerbefla-
chen (B-Plan Edelhoff Ent-
sorgung GmbH, Miihlbacher
Strafe und B-Plan 6 Quersa-
B Ost), randlich Uberspannung
Uberspannung von Nebengebauden mog-
von  Gebauden lich (KSP 14)
oder Gebaudete|- Me07: Uberspannung von
K1 len, die zum dau-| ;A 3, Industrie- und Gewerbefla-
erhaften chen (B-Plan Logistikcenter
Q‘gs;‘éﬂz':‘ ‘g;“ siidlich B 98) (KSP 14)
Mensch stimmt sind Me23: Uberspannung Sport-
, Freizeit- und Erholungsfla-
chen (Campingplatz,
Schwimmbad, Freibad, Wo-
chenend- und Ferienhaus-
flache) (KSP 3)
- § 4 Abs. 3 26. BImSchV | - - - B,C,D
Grenzwerte
elektrischer Feld-
KmeO1 | starke und mag- | UA1
netischer
Flussdichte - - - - -
EU-VSG pot. erheblich be-
ikl eintrachtigt: EU-VSG pot. erheblich | EU-VSG pot. erheblich | EU-VSG pot. erheblich
:‘?:r,e Erhebliche Beein- DE_ 4747-451 ,Moritzburger | beeintrachtigt: beeintrachtigt: beeintrachtigt:
- trachtigung  von | UA4, UAS, Kleinkuppenlandschaft’, DE 4747-451 ,Moritz- | DE 4747-451 ,Moritz- | DE 4747-451 Moritz-
und bio- | K4 . . . . .
logi- FFH-Gebieten UAB, UA7, UA8 | DE  4647-451  Mittleres | burger  Kleinkuppen- | burger  Kleinkuppen- | burger  Kleinkuppen-
sche und EU-VSG Rédertal”, landschaft*, landschaft*, landschaft*,
Vielfalt DE 4648-452 ,Teiche bei|DE 4647-451 ,Mittleres | DE 4647-451 ,Mittleres | DE 4546-451 ,Unteres
Zschorna“ Rddertal” Rodertal” Rddertal” B,C,D
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verkniipfte Potenziell erhebliche Beeintrachtigungen/ Verbotsauslésung
Nr. Kriterium ASEHED
Umweltaus- | Korridor A Korridor B Korridor C Korridor D
wirkungen*
- §34 BNatSchG fiir 3 EU- | > §34 BNatSchG fiir | > §34 BNatSchG fiir | > §34 BNatSchG fiir
VSG 2 EU-VSG 2 EU-VSG 2 EU-VSG
4 Arten BV: Fischadler, Kie-
bitz, Flussseeschwalbe,
Betroffenheit von Flussuferlaufer
;/tzrr:);;ta(tjt;es- o 6 Arten RV: Alpenstrandlzu- | 2 Arten BV: Fischadler, | 2 Arten BV: Fischadler, -
K9 conderen UA4, UAS, fer, Bekassine, Goldregen- Kiebitz Kiebitz 2.Art_en BV: Fischadler,
Art UAB, UA7, UA8 | pfeifer, GroRer Brachvogel, | 3 Arten RV: Goldregen- | 3 Arten RV: Goldregen- | Kiebitz
enschutzes . . A . A . .
em. § 44 Kampflaufer, Trauersee- | pfeifer, : Bekassine, | pfeifer, : Bekassine, | 2 Arten__RV. Bekassine,
gNatSchG schwalbe Kampflaufer Kampflaufer Kampflaufer
- §44 BNatSchG fiir 10 Ar- | > §44 BNatSchG fiir | > 8§44 BNatSchG fiir | > §44 BNatSchG fiir
ten 5 Arten 5 Arten 4 Arten B, C, D
Betroffenheit von
berichtspflichti-
Kwa04 |gen Gewasser- | UA17
kérpern nach
WRRL - - - - -
Wasser
Flachenbean-
spruchung  von
K6 Wasser- und Heil- | UA 19
quellenschutzge-
bieten, Zone | - - - - -
LA-K03 (VRG fur Kul-|2x (VRG Waldmeh-
Konformitit des turlandschaftsschutz/ | rung: PT55, PT59), LA-
Vorhabens it 3x WA-KO1 (VRG Wald- Sichtbereich zur Kirche | KO3 (VRG fiir Kultur-
Belange | | \~|4on  Erfordernis- SChU_tZ)7 2x (VRG Waldmeh- Wantewitz (KSP 12, | landschaftsschutz/
derRO |0 o O rung: PTO3, PT20) KSP 17) Sichtbereich zur Kirche
ordnung BLP-KO03 VBP ,Sondergebiet > pot. Nichtkonfor- Wantewitz (.KSP 18)
Agri-Photovoltaikanlage Ra- mitét mit Ziel der RO, | > pot. Nichtkonfor-
deburg®, - aktuell jedoch RP | mitit mit Ziel der RO, | B

5 Der Unterschied besteht in der potenziellen Betroffenheit des Rastvogels Goldregenpfeifer. Diese Betroffenheit wurde unter Anwendung des Worst-
Case Ansatzes ermittelt; Projektbezogene Kartierdaten liegen noch nicht vor. Eine vertiefende Priifung im Rahmen der Erstellung der Planfeststellungs-

unterlagen ist erforderlich (Natura 2000- Vertraglichkeitspriifungen). Folglich wird auf Stufe 1 keine Zurtickstellung der TK B und C vorgenommen.
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verkniipfte
potenzielle
Umweltaus-
wirkungen*

Nr. Kriterium

Potenziell erhebliche Beeintrachtigungen/ Verbotsauslésung

Korridor A Korridor B Korridor C Korridor D

BLP-K11 Ausweisung Ge- OEOE Kap. 4 unwirk- | aktuell jedoch RP
werbeflache geplant, nord- sam OEOE Kap. 4 unwirk-
lich Radeburg (FNP sam

Radeburg)

= Nichtkonformitiat mit

Ziel der RO

*UA 3a (Einschrankungen der Flachen zur Siedlung / Erholung), UA1 (gesundheitliche Auswirkungen durch elektrische und magnetische Felder), UA2 (Gerduschbelastung
im Siedlungsbereich sowie auf Erholungsflachen), UA4 (Zerschneidung von Biotopen und Habitaten), UA5 (Meidung trassennaher Flachen durch bestimmte Arten,
Scheuchwirkung), UA6 (dauerhafte Veranderung der Lebensraume), UA7 (Verletzung/Tétung von Végeln, Leitungskollision), UA8 (Veranderung von Biotopen und Habita-
ten, Wuchshdéhenbeschrankungen), UA17 (Betroffenheit/Verlust von Oberflachengewassern), UA 19 (Veranderung der Grundwasserneubildung)
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Alle vier Korridor-Alternativen I6sen nach derzeitigem Kenntnisstand potenziell sowohl artenschutz-
rechtliche als auch gebietsschutzrechtliche Verbotstatbestdnde auf Stufe 1 aus. Bzgl. des § 44
BNatSchG-Verbotstatbestandes ergibt sich zwar ein Unterschied (TK B und C: 5 Arten betroffen, TK D
4 Arten). Da es sich bei der ASE jedoch um eine Ersteinschatzung nach Worst-Case-Ansatz (vgl. Me-
thodik Unterlage 5) handelt und umfassende Natura 2000- Vertraglichkeitspriifungen erst im Rahmen
der Planfeststellung erarbeitet werden, wird an dieser Stelle keine Zurtickstellung der beiden TK B und
C vorgenommen. Hinsichtlich des strikten Rechts werden fiir Schutzgut Mensch, Schutzgut Wasser und
Belange der Raumordnung in Trassenkorridor A zusatzlich Verbotstatbestande ausgel6st. In den Korri-
doren B, C und D hingegen (unter Berlicksichtigung der Unwirksamkeit einiger Kapitel des RP OEOE
2020) nicht. Folglich wird Trassenkorridor-Alternative A auf Stufe 1 des Alternativenvergleichs
zuriickgestellt. Fiir die Trassenkorridor-Alternativen B, C und D hingegen erfolgt eine weiterfiih-
rende Priifung im Alternativenvergleich Stufe 2.

Die weiterfuhrende Prufung im Alternativenvergleich Stufe 2 fur die Trassenkorridoralternativen B, C
und D ergibt folgendes Ergebnis:

TK D weist entlang der potTA mit einem Anteil von 55 % an der Gesamtlange der Freileitung das grote
Bindelungspotenzial auf, gefolgt von TK C mit 49 %. Mit nur 15 % der TK-Lange hat TK B die kiirzeste
Bindelungsoption. Beziiglich des iibergreifenden Kriteriums Biindelung geht TK D als vorzugs-
wiirdig aus dem Alternativenvergleich hervor.

Hinsichtlich der raumordnerischen Konflikte Iasst sich unter Berlicksichtigung der Unwirksamkeit des
Kapitels Freiraumstruktur im RP OEOE 2020 Folgendes zusammenfassen: Die Konformitat des Vorha-
bens mit den Erfordernissen der Raumordnung ist flr alle drei Alternativen gegeben. Alle Alternativen
enthalten keinen Konfliktischwerpunkt. Im Alternativenvergleich der RVS erhélt TK D den Vorzug.
Bei einer bindenden Wirkung des Kapitels Freiraumstruktur erhielte TK B den Vorzug, da sich fiir TK C
und D durch die Querung des Sichtbereiches der Kirche Wantewitz (VRG Kulturlandschaft) ein Zielkon-
flikt ableitet.

Hinsichtlich der Umweltbelange lasst sich feststellen, dass auch unter Beriicksichtigung von Mafinah-
men zur Verhinderung oder Verringerung in allen drei Alternativen voraussichtlich erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden kénnen. In allen drei TK-Alternativen werden po-
tenziell Verbotstatbestande fur zwei EU-VSG ausgeldst. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande kon-
nen in den drei Alternativen ebenfalls nicht ausgeschlossen werden, jedoch stellt sich hier ein
differenziertes Bild dar: In den TK B und C bestehen potenziell Verbotstatbestande fir funf Vogelarten.
In TK D hingegen sind vier Arten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden potenziell betroffen.
Bezulglich erheblicher Umweltauswirkungen lasst sich eine Rangfolge ableiten: In TK B und D entstehen
neun in drei SG-Kategorien. In TK C wurden 11 erhebliche Umweltauswirkungen in vier SG festgestellt.
Da TK B und D keine deutlichen Unterschiede aufweisen, sind die Alternativen B und D in Bezug auf
die Umweltaspekte vorzugswiirdig. Bei einer bindenden Wirkung des Kapitels Freiraumstruktur hétte
TK D genau wie TK B 12 erhebliche Umweltauswirkungen, da sich durch die Querung des Sichtberei-
ches der Kirche Wantewitz (VRG Kulturlandschaft) sowie Vorranggebiete fiir Waldmehrung zusétzliche
Zielkonflikte ableiten.

Die Alternative B erhalt hinsichtlich der Kriterien sonstiger 6ffentlicher und privater Belange insgesamt
zweimal den Vorzug und Alternative D einmal. Alternative B enthalt die geringste Betroffenheit von
Siedlungsfreiraumen. Bezlglich Flachen mit unsicherem bzw. potenziell kontaminiertem Baugrund ist
TK B (neben TK D (1x)) ebenfalls vorzugswurdig. In der Zusammenschau der Kriterien fiir sonstige
offentliche und private Belange erhilt die Alternative B den Vorzug.

Hinsichtlich energiewirtschaftlich-technischer Kriterien 1asst sich folgendes resimieren: Die Alternative
B die kurzeste und weist die wenigsten Winkelpunkte auf. Zusammen mit der Alternative C weist die
Alternative B zudem weniger Kreuzungen mit anderen Infrastrukturen auf als die Alternative D. Auf-
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grund des Unterschieds der Alternativen im Hinblick auf das ,,hoch* gewichtete Bewertungskri-
terium ,Trassenkorridorldnge”“ sowie der héheren Geradlinigkeit erhilt die Alternative B den
Vorzug.

Aus der Zusammenschau der unterlageniibergreifenden Ergebnisse zeigen sich fiir Alternative B Vor-
teile. Alle drei Alternativen sind hinsichtlich der Umweltbelange durch die Auslésung von Verbotstatbe-
stdnden in Stufe 1 des Alternativenvergleichs gekennzeichnet. TK A konnte auf Stufe 1 bereits zurick-
gestellt werden. Aus dem Alternativenvergleich in Stufe 2 geht hervor, dass TK D hinsichtlich des
Ubergreifenden Vergleichskriteriums Biindelung und raumordnerischer vorzugswiurdig ist. In Umweltbe-
langen erhalten TK B und D den Vorzug. Hinsichtlich energiewirtschaftlich-technischer sowie sonstiger
offentlicher und privater Belange erhalt TK B den Vorzug. Aus der Zusammenschau aller Unterlagen
und unter Beriicksichtigung der Unwirksamkeit des Kapitels Freiraumstruktur im RP OEOE 2020
sind die Alternativen B und D als die giinstigsten Alternativen anzusehen (Abbildung 14):

Alternative D mit den folgenden TKS:
19a-19b -20a-20b-21-17-18-9a-9b-10-11-12-5-6
sowie
Alternative B mit den folgenden TKS:
1-7-8-9a-9-10-11-12-5-6

Legende
Trassenkorridorsegment (TKS) mi‘

E Trassenkorridoralternative B
Trassenkorridoralternative D

l:l Untersuchungsraum

|| uwAttwilschdorf (in Planung)

Weinbohla

10
Kilometer

: -_: Suchraum UW GhN Stand 04/25

5 : Suchraum UW GhN Stand 2024

CGoswig

or Kar hie und Geodasie (2025), di-de/by-2-0
b

Abbildung 14: Vorzugstrassenkorridor im Ergebnis des Trassenkorridorvergleichs
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Anmerkung:

Der Konflikt LA-KO3 (VRG fiir Kulturlandschaftsschutz/ Sichtbereich zur Kirche Wantewitz) sowie Kon-
flikte PT03 (VRG Waldmehrung) wiirden bei Wirksamkeit Kapitels Freiraumstruktur des Regionalplans
OEOE zu einer Nichtkonformitéat mit den Belangen der Raumordnung fiir die TK-Alternativen C und D
fiihren. Somit wiirden in diesem Fall zusétzlich zu TK A auch TK C und TK D auf Stufe 1 des Alterna-
tivenvergleichs zurtickgestellt werden. Der Vorzugskorridor wére dann TK B und setzte sich aus fol-

genden TKS zusammen (Abbildung 15):
TKS1-7-8-9a-9—-10-11-12-5-6

GroRenhain

Legende x
!:] Trassenkorridorsegment (TKS) mit NGgnmer

E Trassenkorridoraltemative B

[:I Untersuchungsraum

|| uwAttwilschdorf (in Planung)

Weinbohla

Moritzburg

10

. Kilometer

g __: Suchraum UW GhN Stand 04/25
lﬁ_ 2l —_: Suchraum UW GhN Stand 2024

Coswi

9
x{r'Km g ie und Geodasie (2025), dl-de/by-2-0

Abbildung 15: Vorzugstrassenkorridor im Ergebnis des Trassenkorridorvergleichs bei vollstan-
diger Wirksamkeit der RP OEOE 2020
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10.  Ausblick
10.1Friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung

Im Verlauf der Erarbeitung der vorliegenden Unterlagen hat 50Hertz Maf3nhahmen ergriffen, um wahrend
des mehrmonatigen Planungszeitraums Transparenz Uber den Fortgang der Untersuchungen herzu-
stellen.

So wurde der Planungsabschnitt auf der Projektwebseite gepflegt und tiber den Projektnewsletter Giber
den Fortschritt der Planungen informiert. Uber den Stand der Planungen informierte 50Hertz vom 31.
Marz bis 4. April im Rahmen einer DialogMobil- Tour. Die Tour richtete sich in erster Linie an die lokale
Bevdlkerung und politische Reprasentanten. Auf finf Stopps in Volkersdorf, Radeburg, GroRenhain,
Thiendorf und Ebersbach wurden die vier Trassenkorridor-Alternativen und die Raumwiderstandsana-
lyse vorgestellt, aber auch die Methodik zur Ableitung der Trassenkorridore erlautert. Hinweise aus dem
Kreis der Teilnehmenden wurden aufgenommen.

Fir das sich anschlieBende Planfeststellungsverfahren beabsichtigt 50Hertz, den in der RVP einge-
schlagenen Weg eines kontinuierlichen Dialogangebotes weiterzugehen. Projektwebseite und Newslet-
ter werden weiter bedient. Zu Planungsschritten wird es Dialogangebote wie Planungsforum,
Kartierungsworkshop oder Infoméarkte fir unterschiedliche Zielgruppen geben. Der Zugang zu diesem
Dialogangebot ist Uber die Projektwebseite https://www.50hertz.com/de/Netz/Netzausbau/Pro-
jekteanLand/Elbe-OberlausitzLeitung/ jederzeit moglich.

Nach der RVP folgt fir Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf ein Planfeststellungsverfahren, das
nach derzeitigem Zeitplan 2028 starten soll. Die Inbetriebnahme dieses Abschnitts soll im Q4/2031 er-
folgen.

10.2Weitere Verfahrensschritte

Die Unterlagen zur RVP nach § 15 ROG sollen der LDS alle notwendigen Informationen und Bewertun-
gen liefern, nach denen diese beurteilen kann, ob dem Vorzugstrassenkorridor Erfordernisse der Raum-
ordnung oder nicht vermeidbare Umweltauswirkungen der Umsetzung des Vorhabens entgegenstehen.
Die vorliegenden Unterlagen 1 — 6 sollen diese Anforderung erfullen.

Nach der Ubergabe der Unterlagen der Vorhabentragerin an die LDS wird diese andere Behorden, die
Offentlichkeit und die betroffenen Trager 6ffentlicher Belange beteiligen.

Fur die Offentlichkeitsbeteiligung werden alle zum Antrag gehérenden Unterlagen ausgelegt und verof-
fentlicht, so dass jeder am Vorhaben Interessierte Einsicht nehmen kann. Die Dauer fur die Auslegung
betragt mindestens einen Monat. Stellungnahmen kdnnen dann innerhalb der bekanntgegebenen Frist
bei der LDS eingereicht werden.

Die LDS identifiziert in einer raumordnerischen Beurteilung einen oder mehrere am besten geeignete(n)
Trassenkorridor(e) fur dieses Vorhaben. Dieser Trassenkorridor ist das Ergebnis der RVP und Grund-
lage fur das spatere Planfeststellungsverfahren.
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